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Na piedni strang obalky pohled
ze Stramberka

Foto Milo§ Lossmann

Pohled na Stramberk.
Foto Milo§ Lossmann.

NEJSTARSI DEJINY STRAMBERKA

Jifi Jurok

Blizké okoli Stramberka, pfedev8im Kotoug, bylo snad osidleno €eskym
obyvatelstvem jiz v 10. stoleti, jak naznaduji nékteré archeologické ndlezy a pred.-
poklad, Ze nebyl zalesn&n Kotou&, na némi v této dob& mohly byt jedté patrné
zbytky valll a opevnéni luzického (12. — 8. stol, pfed n. I.) a keltského hradisté
(snad 1. stol. pfed n. I. — 1. stol. n. I.). Stdlé ¢eské osidleni je urité doloZeno
pro 1. pol 13. stol, ze které pochdzeji zdklady né&kolika dfevénych polozemnic
sttedovéké osady, zachycené na severnim svahu KotouCe v trati Plaflava a dvé
tvrzky v tratich JurGv kdmen a Panské vyhlidka, souvisejici pravdépodobné s po-
&atky stramberského hradu, Bilé utesy z vdpencl na jiZni strang Kotouce, které
se staly dobrym orientaénim bodem pro prvni obyvatele, daly podle jednoho

z vykladd Stramberku i jméno: Strallenberg (1359) — Bild & Jasnd hora. Prav-
dépodobnéjsi vyklad odvozuje vznik ndzvu od slov ,strale” — stfela, 8ip, blesk
a ,berg" — hora, tedy asi ve vyznamu Bou¥nd, Hromovd hora, pfipadng hrad pani

se znamenim stfely.l) Charakter ndzvu ukazuje na jeho plUvodni spojitost se
§tramberskym hradem,




Hrad Stramberk se ptdorysem své dispozice zatazuje do skupiny &eskych
hradti typu sasko-hesenského, které se v Geskych zemich stavély ve 13. stol.2)
Pro dobu vzniku hradu koncem 13. stol, by nasvéd&ovala tehdejsl historickd si-
tuace: po rozchvdceni velké driavy pant z Hiickeswagenu si v jejf pivodni vychod-
ni Gdsti od Fitky Ondfejnice buduje své panstvi olomoucky biskup Bruno ze Schaum-
burka (doklad z roku 1267);3) stied mezi Sedlnici a Ondfejnici se stdvd biskup-
skym lénem pdnii z Hiickeswagenu (Hukvaldy drZi pouze do roku 1285), zdpad od
fitky Sedlnice s hradem Starym Ji¢inem pFechdzi do svobodného majetku pénud
z Piiovicd) Je pravdépodobné, Ze fitka Sedlnice se stala hranici po rozdéleni
ptvodniho hiickeswagenovského panstvi na vychodni &dst, ovlddanou v podstaté
olomouckym biskupstvim a zdpadni &4st plvodné zemd8panskou, &emuZ nasvéd-
duji kroma vy$e uvedeného i dalsf svobodné majetky drobné slechty v Sedlnicich
a Zavisicich o prdvé pozdéji doloZené zemé&panské zaloZeni mésta Stramberka
roku 1359, Hrad Stramberk tak tu byl snad koncem 13. stol. zaloZen jako stfedis.
ko zbylé zem&panské drzavy po oddé&leni panstvi Stary Ji¢in.

Zaklddaci listinou moravského markrabfho Jana Jindficha ze 4. prosince 1359
bylo pod hradem lokovdno malé mé&stecko, oviem s rozsGhlymi méstskymi pravy.’)
Piedevifm ziskalo nové mésto olomoucké méstské prdvo, ddle prdvo opevnéni,
prdvo vareéné, milové a trzni (tfdennf trh v atery). V listing se vyslovn& uvddi,
7e mésto je zakldddno pod hradem, jehoi ndzev pfejimd.%) Na podporu vystavby
m&stskych hradeb ud&lil markrabi Jan Jindfich m&stdnim osmileté osvobozent
od véech ddvek a berni. ZaloZeni mé&sta koncem 50. let 14. stol. souviselo s po-
kragujicim uklidfiovdnim poméra v krélovstvi &eském a na Moravé za Karla IV,
coi dosvédéuje vykoupeni sousedniho biskupského panstvi Hukvaldy ze zdstavy
a stanoveni jeho nezcizitelnosti papezem Inocencem VI. a olomouckym biskupem
v 1. 1355 a 1359.7)

Nicméng zdhy po smrti cisafe Karla IV. je za nového markrabiho JoSta, ktery
zd&dil dluhy svého predchidce, hrad Stramberk s panstvim udélen 1énem Voku Il
z Kravat8) Po smrti Vokové roku 1386 pfedel na Voka IV., ktery vlastni tento
majetek od roku 1399 ve spolku se svym bratrem olomouckym biskupem Lac-
kem 1l. a svym strycem Lackem z Kravaf na Helfstyn&.%) Po smrti Voka IV. roku
1406 a Lacka 1l. z Kravaf roku 1408 pripadlo panstvi Lackovi HelStynskému, ktery
roku 1411 ud&luje méstu Stramberku a v8em vesnicim panstvf, tj. Butovicim,
Vetovicim, Zenklavg, Libhosti, Rybimu, Moikovu, Bludovicim, Skorotinu, Ziling,
Albrechticim, (Albrechti¢kém), Mosnovu, Hodslavicim, Hukovicim, Nejhubli, Bar-
tosovicim, Zivoticim a Sedlnici prdvo odamrti.l0)

Lacek z Kravaf se stal pfizniveem mistra Jana Husa a jako &elny pfedstavitel
skupiny husitské Slechty povolal na svd panstvi, snad i do Stramberka, kndze
poddévaiici pod oboji zpisobou, Po jeha smrti v roce 1416 spravovali spoleéné
panstvi Stramberk, Stary Jigin a RoZnov Petr StrdZnicky z Kravai, Jan z Lomnice
a Bene$ z Kravai na Fulnece, Teprve roku 1421 se ujal svého dé&dictvi sirotek
Jan z Kravai,l!) ktery na hradé Stramberku vyddvé napfiklad roku 1429 nékolik
privilegii na obnovu vypdleného mésta Fulneku?) Za Jana je na hradé doloZen
purkrabj Martinek Kunvaldsky v roce 1433. Ve své zdvéti z roku 1433 odkazuje
Jan panstvi 3tramberk a RoZnov na dhradu svych velkych dluh@ za husitskych
vélek svému ndstupci Ctiborovi z Cimburka na Kridle.t%)

Prodejem ziskal Stramberk v roce 1434 Jan Puklice z Pozofic a po ném byvaly
husitsky hejtman v Odrdch Vilém Puklice z Pozofic, ktery roku 1437 pfikupuje ke
Stramberku znovu vesnice: Vefovice, Motkov, Hodslavice, Rohlinu, Bludovice,
Zilinu a Zivotice a t&ho?# roku j& mu potvrzeno léno na vesnice Skorotin, Nové
Albrechtice (Albrechtidky), dvir Najhybl a %2 Sedinic.l4) Vilém Puklice se svym
bratrem Bogtkem plvodng piisobili v husitské posddce v Odrdch, po uzavieni
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Stramberk 1727, kolorovana kresba, Archiv mésta Brna, sbirka Mitrovského

Hrad Stramberk, J. C. Figar 1876, podle ptedlohy z r, 1750, olej,
méstské muzeum Stramberk
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landfrydu v roce 1434 se zmociuji Vilém Stramberka a Bodek méstetka a hradu
Drahotu¥ a odtud podnikaji &etné kotistnické ndjezdy. V roce 1438 se stdvaji
spolu s Janem z Messenpeka, Janem Capkem ze Sdn a Janem Tunklem z Brnitka
stoupenci tdborské strany na Moravé a podporovateli polské kandidatury Kazl-
mirovy. V roce 1439 se Vilém spoleéng s Janem z Messenpeka ndsilng zmochiuji
mé&sta Uherského Brodu a téhoi roku dobyvd Vilém ndhlym prepadem mésto
Perov.15) Po narovndni mezi skupinami prorakouské a propolské moravské $lech-
ty v roce 1440 vyddva Prerov za postoupeni dluhopisu na 1200 kop gr. &es.t6)
V roce 1441 Vilém umiré a panstvi a daldi zdvazky d&di Bodéek Puklice z Pozofic.
S nim zde ziskdvd n&jaky pod(l, nebot se na &dsti mésta a panstvi zakoupil jiZ
roku 1437, Vdclav z Doloplaz a ze Stramberka a po n&m jesté Jan z Doloplaz
pfipominany roku 1466.17) Bo&ek se ptipoming jests v létech 1460—-1463 a po
ném dédi Buridn Puklice z Pozofic, ktery proslul svymi vypady do Slezska, jako
napi. v &ervnu roku 1466, kdy si na né&j st&Zuji krali Jifimu Podé&bradskému kni-
?ata olesnickd q to$eckd Konrdd a Premek. To ovSem uZ zfejm& podnikal se
Zichem Kele&skym ve sluzbdch Jifiho z Podébrad, jak dosvédZuje jeho opovédny
list z Servence 1466, pozdé&ji se v |. 1466 —1467 patrné G&astnil vitézné vypravy
se Ctiborem Tovadovskym proti nepfdtelim Jitiho ve Slezsku.®) Tehdy, jak rovnéz
vyplyvd ze stizného listu, jiZ byl Buridn donucen pfijmout od kréle Jifiho Stram.
berk v Iéno, a tak doslo k obnoveni zemé&panského néroku na Stramberské panstvi,
ztraceného po smrti markrabiho Josta v roce 1411,

V roce 1471 skupuje zboZi od Buriana Jindfich z Boskovic, ktery ziskdvd po
roku 1473 sfiatkem s Kunkou z Cimburka i panstvi starojiéinské. Po smrti Jindfi-
chové se jeho bratrim DobeSovi a BeneSovi podafilo roku 1477 vymoci na krdli
Matydsgi Korvinovi propugténi Stramberka z manstvi, coZ potvrdil prostfednictvim
Benese z Boskovic pro BeneSe z Hustopet i krdl Vladislav Jagelonsky roku
1478.18) Roku 1481 je posléze uskuteén&n prodej panstvi olomouckym biskupem
Tasem z Boskovic, BeneSem a DobeSem z Boskovic — BeneSovi z Hustoped
v rozsahu: hrad a mésteéko Stramberk, Zenklava, Rybi, Libho$t, Vernitovice, Mof-
kov, Hodslavice, Rohlina, Zivotice, Zilina, Bludovice, dil Zdvigic, a biskupskd léna
Skorotin, Staré Albrechtice (Albrechti¢ky) s dvorem Najhybl, V2 Zdvisic, 2 lany
v Petivaldg, Velky a Maljy Mognov, mimo jiné i s dvory v Ziliné a pod Stramber-
kem.20) Po Albrechtu z Hustoped, ktery vlastnil Stramberk v I. 1502—-1521, na-
stoupil jeho synovec Lacek z Hustope&, ktery prodal v roce 1523 hrad a méstecko
Stramberk se dvorem, Zenklavu, Vernifovice, Moikov, Hodslavice, Rohlinu, Zivo-
tice, Zilinu, Bludovice, Rybi, dil Zdvigic Bernartovi ml. z Zerotina na Fulneku.
Je§t& pred prodejem zfejm& Lacek z Hustope& osvobodil Zivotice od robot.2!)

V roce 1533 doslo k rozdgleni Zerotinského panstvi Stary Jig¢in a Stramberk
novym zpisobem mezi bratry Bedficha z Zerotina, ktery k panstvi Stramberk ziskal
mé&sto Novy Jigin s okolim, a Viléma z Zerotina, kterému zlstala v&t3i &dst dfi-
v&jsiho panstvi Stary Jigin.?2) Toto nové rozdéleni se v prib&hu d&jin ukdzalo pro
Stramberk z n&kolika didvodi osudnym — pfedeviim se ocitla na jednom panstvi
dvé mésta, (pfiCemz N, Ji¢in byl odtrien od svého ekonomického zdzemi a sta-
roji¢inské panstvi ztratilo své jeding méstské stiedisko), kterd si na takovém
malém panstvi ekonomicky konkurovala zni&ujicim zpisobem, co? se mélo pro.
jevit zvldsté negativné po roce 1558, ddle Stramberk prestal byt sidlem vlastnika
zbozi a sprdvnich orgdnii panstvi, které se vSechny pfest&hovaly do nové budo-
vaného renesanéniho zdmku v Novém Jiding (1533—1539). Stavbou zdmku se
ziejmé jiz tak mdlo vynosné panstvi, které §lo z prodeje do prodeje, velmi pro-
dluzilo, takie ho Jan ml. z Zerotina roku 1558 cht&l prodat Janu KropdCovi
z Nevédoml na Hranicich, ale mésto Novy Jigin se vykoupilo za 39 000 moravskych
zlatych z poddanstvi a stalo se m&stem komornim,2)
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Hrad Stramberk, Josef Ulrich 1925, OVM Novy Ji&in, tus.

Z 1. poloviny 16. stol. pochdzeji nejstar$i doklady o srovnatelné ekonomické
vynosnosti panstvi, V roce 1538 se z celého panstvi novojiéinského a Stramber-
ského odevzddvalo na berni 48,5 kop a 15 gr., pfiCemZ schdzelo na osvobozenych
usedljch 55 kopy 24 gr.2%) Z roku 1558 pochdzi prvni soupis obyvatelstva mé&sta
v urbdfi panstvi., Ve Stramberku je uvedeno 22 majiteld doml (8enkovnich) a 7
osedlych je uvedeno na pfedmésti. Ze zaméstndni jsou uvedeni jmény pouze An-
drek Hejny, HanzlKrejéf a Vencl Krejéi, némeckych jmen zjiStujeme pouze 6, a to
jesté vétsinou podesténych. K méstetku se kroms toho podital pivovar, dvur, tamovsky
mlyn a patiily k n&mu rybnlky Kotou€sky, Tamovsky a Zdvisky, louky Na dvo-
fiskdch a Dréhy a lesy Cerny les, Libotin, Kotou& a u Tamovic Maly Libotinek.25),
Do roku 1614 se malé méstecko prece jen trochu rozrostlo, nebot uvniti hradeb se
vypotitdva 28 hospodditt a za hradbami je vystavéno daldlch 19 domd, tedy
celkovy pocet osedlych &inil 47, Z povoldni se ve jménech obyvatel objevuji
Véclav Kovdf a Martin Koldf, némeckych jmen se objevuje opét 3est.?8) Stramberk
byl stejn& velky jako Bru$perk, vice neZ dvakrdt mensi neZ Fren$tdt, tiikrat mensi
nez Piibor a asi sedmkrdt mensi neZ Novy Jiéin s 277 usedlymi (r.1558). Pfi pouZiti
obvyklého koeficientu 7,5 obyvatet na 1 diim mél tedy Stramberk k roku 1558 pies
200 obyvatel, na po&. 17. stol. kolem 350 obyvatel, zatImco komorni mésto Novy



Jigin k r. 1558 asi 2000 obyvatel.?’) Novy Ji€in se v té dob& fadil k nejv&tsim
moravskym méstdm, mimo rozvinuté femesiné vyroby v Gele se soukenictvim, si
udrfoval vyznamnou pozici v ddlkovém i mistnim obchodg, byl napfiklad vyznam-
nym vyvozcem suken do Krakova a dileZitym stfediskem obilniho trhu, pficemz
sém produkoval ze svého rustikdly mezi m&sty na Morave &tvrty nejvétsi vynos
obill.?8)

Jedndni o vykoupen! se z poddanstvi a zafazeni Nového Ji&fna do stavu
komornich mést se tdhlo jesté fadu let po roce 1558. Vysledkem bylo postupné
udglovéni jednotlivich privilegif. Tak roku 1560 cisaf Ferdinand . potvrdil Novému
Jiginu a Stramberku, 7e nemaji byt od &eskych krdld zastavovdni, ddle ob&ma
méstim potvrdil svobodné prdvo vdreéné, navic udélil Novému Ji€inu daldi tydenni
trh a ob&ma m&stdm vysadu, e se v jejich zdech nemaji usazovat §lechtici. Roku
1562 vyhovél Ferdinand |. Zddosti m&sta Nového Jigina o vyhost Zidovského oby-
vatelstva z celého panstvi novoji&inského a stramberského, takze napfiklad v No.
vém Jiding doslo k rozsdhlym zmé&ndm, protoZe se vyst&hovalo obyvatelstvo
7idovské &tvrti &i ulice pod zdmkem a za radnici. Toto privilegium znamenalo
dal3i silné posileni novojicinského méstanstva a predeviim obchodniho patricidtu,
kiery se zbavil svého nejvétsiho kupeckého a finangniho konkurenta ve mést&.?)
Panovnickymi vysadami do&lo také k regulaci v oblasti mé&stskych prdv. Roku
1562 udglil cisaf v daldim privilegiu Novoji&inskym misto dosavadniho hlub&ického
prdva prdvo olomoucké, gimz se sjednotily m&stské prdavni soustavy Nového Jigina
a Stramberka, ktery se #idil olomouckym prdvem jiZz od svého zaloZeni., Podfizeni
prdva mésta Stramberka méstskému pravu Nového Ji¢ina si Novojiginsti vymohli
roku 1566.3%) Roku 1567 potvrdil v§echna privilegia cisaf Maxmilidn Il., v roce 1574
se Novy Jigin a celé panstvi vykoupilo za 11000 tolardl na 5 let od vdech berni
a dévek3l) V této dob& kolem roku 1570 projevil znaény zdjem o novojiginsky
komorn{ statek olomoucky biskup, ktery ho cht&l s komorou sménit za nékteré své
statky ve vychodnich Cechdch u Pardubic.?)

V nasledujicich letech za&al Novy Jiéin postupné stdle vice okledtovat préva
mésteka Stramberka a zajistovat si tak svou ekonomickou pfevahu, kterou zatla.
goval Stramberk stdle vice do role zem&délského mé&sta. V roce 1578 propukl prvy
spor ,0 pfispivdni na kata do Nového Ji¢ina", prdvng $lo v podstaté o zruSeni
hrdelniho $tramberského prava a jeho pfipojeni k Novému Jiginu. Vyrokem pod-
komofiho mést markrabstvi moravského Mikuldse z Hrddku a na HoSticich
Stramberk podle privilegia z roku 1359 obhdjil své hrdelni prdvo, byla ale po-
tvrzena jeho podtizenost novojiginskému méstskému pravu, ve sporu o porusovani
jeho préva vdregného nebylo zatim rozhodnuto. JiZ v ndsledujicim roce se spor
jestd ddle vyhrotil, kdyZz Novy Ji&in zaZal nutit Stramberské k robotém ke dvoru
ve Stramberku; strambersti méstané se proto navzdjem zavdzali k odporu i s nut-
nym finanénim vynaloZzenim. Rozsudek podkomofiho MikuldSe z Hradku a Nového
Zamku byl jiz nepfiznivgjsi, celd méstské rada v &ele s purkmistrem Fridrichem
Mocem a rychtdfem Vdclavem Vdchou skongila ve vézeni do rozhodnuti cisafe
Rudolfa 1. Roku 1586 se Novojiinskym podatilo v dalsim sporu z rozhodnuti
Mikuldge z Hrddku omezit $tramberské vdredné pravo tim, fc mohli, stejné jako
Strambersti, doddvat pive fojtim na celém byvalém panstvi Stramberk. V roce
1613 dodlo k rozhodnuti celé fady novych sporii komisi v &ele s Jifim Brun.
télskym z Vrbna; predevsim Stramberk opétrg obhdjil své hrdelni prdvo, dédle
dostal svolenl k svobodné stavb& vodnich mlyni; Novojiéinskym komisc ulozila,
aby udrZovali strambersky hrad v obyvatelném stavu, Naopak v plné mife komise
podpofila stanovisko mésta Nového Ji¢ina, aby se Strambersti femesinici zapojo.
vali do cechovhi organizace novojidinské a aby si ve Stramberku nemohli zaklddat
sGdné samostatné cechy.3) Posledns jmenovany bod se snad piimo dotykal usta-
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Hrad Stramberk, Fr. Richter kolem r. 1830, kolorovand kresba,
Moravskd galerie Brno




veni tkalcovského cechu ve Stramberku roku 1612, kdy tento cech pievzal artikule
novajiéinskych tkalct. Neustaveni cechovni organizace ve Stramberku v 16. a na
po&, 17. stol. podporovalo opé&t prohlubovdani zemé&dé&lského charakteru mésta,
zt&Zovale mistnim femesInikim (nemoZnosti vzdjemné ekonomické a prévni pod-
pory) rozvoj jejich vyroby a mésto ztrdcelo femeslnicky charakter, Teprve po od-
stranéni nadvlddy Nového Ji&ina po roce 1624 dochdzi v roce 1647 ke konstituo-
véni soukenického cechu’dd) Ostré hospoddiské spory obou mést v nejmendim
nezmiriiovalo spole&né protestantské vyzndni jejich obyvatel pied Bilou horou.

Po ptipojeni Moravy k ¢eskému stavovskému povstdni se dostdvé Novy Jidin
na vrchol svych dosavadnich d&jin. ProtestantStl a bratr§ti m&&tané mésta aktivné
podporovali moravské direktorium jak informacemi o politickém vyvoji v Polsku
a Uhréch (kam se dostdvali za svymi obchodnimi zdjmy), tak finan&n&3) Za tuto
pomoc povysil Fridrich Falcky za&dtkem roku 1620 Novy Jigin do stavu svobod-
nych mést krdlovskych s prdvem zasedat za méstsky stav na zemskych snémech
a potvrdil mu viechna privilegia. %) Povstdni, které sebou pfindSelo moZnost dal-
3lho pokrotilého vyvoje Geské predb&lohorské spaleénosti smérem k prosazovdanl
zéklad kapitalismu, bylo poraZeno na Bilé hofe, coz pro Novy Jiéin znamenalo
konfiskaci celého jeho m&stského statku i se Stramberkem a pfidéleni v roce
1624 jezuitskému ¥ddu jake nada&niho statky pro olomoucky jezuitsky konvikt
a alumnét pro vychovu novych kn&Zi z fad zchudlé Slechtické mlddeze.57).

Jiz b&hem &eské vdlky, a tim vice v pribghu celé valky tiicetileté, doslo
k n&kolikerémy zasaZenj severovychodni Moravy vdleénymi operacemi neptdétel-
skych armdd, Tak jiZ v Gnoru 1620 zpusto$il kruty vpad sboru polskych kozdka —
lisovéik poslanych polskym krdlem na pomoc Ferdinandovi Il., zejména nechré-
n&né vesnice, ale i Ostravu a Valadské Mezifigi. V Gervenci roku 1621 vypdlila
armdda kalvinského kniZete Jana Jifiho Krnovského krédlovské mésto Novy Ji&in
a byla pobita posddka cisatskych tzv. ,Spanéla® (ve skute€nosti byli z Neapolska,
ale to bylo v té dobg souddsti 8panslského stdtu) pod vedenim plukovnika Gon-
schiera, Novy Ji&in se totiz po Bilé hofe za&dtkem roku 1621 poddal bez boje
cisaiskym, naopak vojenskd snad stavovskd posddka na hradé Stramberku se
brénila do povoleni svobodného odchodu.®) V té dob& soucasn& vzplanulo lidové
ozbrojené povstdni polosvobodnych valasskych kolonistl, které je prdvé dokladem
mozného revoluéniho rozdifeni stavovského povstdni.®) Valaiské povstdni spolu-
uréilo smé&r vypravy Krnovského, Po jeho utichnuti v roce 1622, méme ojedinglou
zprdvu o Gtoku valagskych povstalcd na Stramberk koncem dnora 1624, zdhy
potom co jej 21. 2. 1624 dobyli a vypdlili spojenci cisafskych, polstf kozdci.*0)
23. kvétna 1624 obsazuji jezuité s praporcem cisafskych Novy Jigin a podle
vysady Ferdinanda Il. se zmociiuji celého novoji¢inského a Stramberského pan-
stvi. V I, 16261627 zpustoSilo kraj Mansfeldovo ddnské vojsko a v |. 1642—43
a 1645—46 svédské armady, kieré v té dobé obsadily Olomouc, Opavu, Fulnek,
Odry a jind mésta.

Za vélky byl Stramberk t&Zce poskozen zmin&nymi taZenimi, a protoze jezuit.
sky konvikt m&l zdjem na zaceleni ndsledkd vdlky a ndvratu pffjmd z panstvi na
predvdleénou droved, podpoiil #ddost $tramberskych méstani o udéleni dvou
rogénich jarmarka, predev8im na dobytek; tu pak schvdlil cisaf Ferdinand H!. roku
1642.41) Nicménd oba zmingné jarmarky se nepodafilo pIng uvést v Zivot pravdeé.
podobn& z divodu malého ekonomického vyznamu mésta, a proto v roce 1697
cfsaf Leopold I. privilegium na jarmarky (tam se za divod nekondni jarmarkd
oznaduje dvédsky vpdd do mésta roku 1643) obnovuje, pfitemz jeden je pfesunut
na jiné datum, stejn& tak jako tydenni trh (coZ svédéi o vainych ekonomickych
potizich) je ptesunut z Gtery na &tvrtek.£2) Velikost mésta zOstdvd stdle na pfi-
blizng stejné trovni jako pred vdlkou, v roce 1656 je ve Stramberku zaznamendno

Stramberk od Sipky, Fr. Kalivoda kolem r. 1850, z knihy E Hdlzela,
Malerisch-Historisches Album von Mdhren und Schlezien, Olomouc 1860

celkem 53 majitel domd.#) Urgitd podpora mé&sta ze strany jezuitského tadu
vyplyvala i z Gsp&3né vnégjsi rekatolizace, kterd byla zdmé&rné na byvalém pro-
testantském panstvi Nového Ji¢ina demonstrativnim zplsobem podpofena vybu-
dovdnim zndmého poutniho mista. Mimo dvou kosteld Nanebevstoupeni P, Marie
{po roku 1668) a PovySeni sv, kiiZe (po roku 1699) vystavénych na Kotoudi,
kiizové cesty z Nového Jigina, zfizeni BoZfho hrobu v jeskyni Certové dife, doslo
k prejmenovani celého okoli m&sta biblickymi jmény z Jeruzaléma. Tento .Maly
Jeruzalém" se mél st4t G&innym ndstrojem rychlé protireformace.tt) Ze rekatoli-
zace nardfela na neustdvajici odpor,®) dosvéd8uje celou 2. polovinu 17. a za&,
18. stol. trvajici emigrace &eskych bratfi a protestantl., Je to pravé Kristidn
David, pochdzejici ze sousedni Zenklavy, ktery zaklddé v saské Horni LuZici
osadu éeskych bratii Ochranoy (Herrnhut — v NDR), pozdéj§i proslavené stfe-
disko a vychodisko &etnych misijnich cest tzv. ,Moravskych brat¥i".46)

Pozndmky:

1} Prvni sporngjsi vyklad ndzvu u B. BlaZka, Stramberk, Pfibor - Stramberk, 1927,
s. 68, druhy pravdépodobngjsi y L. Hosdka - R. Sramka, Mistnf jména na Mo-
ravé a ve Slezsku, I, Praha 1980, s. 565 — zde autofi uvddéjl i prvnl doklad
potesténého ndzvu k roku 1460: ,Sstramberg”. K archeologickym nédlezim ze
13, stol., a star§im: J. Pavelgik, Zjistovaci vyzkum ve Stramberku, Novojicko,
1, 1960, s. 17, tyZ, Archeologicky zjistovaci vyzkum ve Stramberku, Cas. Slez.
ského muz., 19, 1970, s, 99, 104. Tam se odkazuje na nepublikovany vyzkum
V. Sikulové v tratich Plafava (ves) a Jurdv kdmen (tvrz).
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D. Menclové Geské hrady, 1, P., 1972, s. 130 a 132, — V dal§im nebude pfihli.
#eno k nékolika popularizujicim statim a broZurém o Stramberku, jez veskrze
nepfindsejl nic nového,

Codex diplomaticus et epistolaris Moraviae (ddle CDM), ed. A. Boczek, 1.,
Olomouc, 1841, & 402.

Tamtéz, IV, & 148 (kr.1278 Blud z Ji&ina) a V, & 124 (k roku 1297 op&t Blud
z Jigina).

Tamtéz, IX, & 141, listina ze 4, prosince 1359, Brno, Origindl listiny a viechny
dalsi origindly listin k d&jindm mésta Stramberka, nadtésti dobfe publikované
v knize B. Blazka, Z archivu mésta Stramberka, Pribor, 1928, pred vdlkou ulo-
Zené v méstském muzeu, se po pievozu muzejnich sbirek do Valaiského Mezi-
fi¢f v roce 1938 nendvratné ztratily a dosud jsou nezvéstné.

Této pasdie si ziejm& nevBim| L. Hosdk, kdyZ tvrdi, Ze hrad a mésto vzniklo
soudasnd — tyZ, Potatky hradu a mésta Stramberka, Vlast. sbor, okr. N. Ji€in,
2, 1967, s. 30. K vyjimecnosti markrab&ciho zaloZeni Stramberka v ramci &irSi

oblasti severovychodni Moravy J. Jurok, K socidlng ekonomickému vyvoji seve-

rovjchodni Moravy pfed husitskou revoluci, in: Ostrava, Sbornik prispévki
k d&jindm a vystavb& mésta, 12, Ostrava, 1983, s. 335.

CDM, IX, & 322 g tamtéZ, I1X, & 142 — listina z 18. 12, 1359, Olomouc,
Tamtéz, Xl, & 201, listina z 27. zGfi 1380, Znojmo.

Die Landtafel des Markgrafthums Mdhren, ed. P. Clumecky, J. Chytil, C, De-
muth, A. R. Wolfskron, |, Brno, 1856, (ddle DZO), kniha VI, &. 924,

Statnl oblastni archiv Brno, fond G 1 Botkova sbirka, &, 10 666, listina z roku
1411, Helfstyn. Reprodukovano a oti$téno u B. Blazka, Z archivu mésta, nestr.
Vok IV, je naposled dosvédéen v roce 1406 v DZO, |, kniha XV, s. 445,

SOA Tieboi, fond Cizi rody, listina z 9. Gnora 1421, Stramberk.

A. Turek, Cesky psané listiny mé&sta Fulneka, Vitkovsko, 5, 1958 a J. Loserth,
Das Archiv der Stadt Fulnek, Mitth, d. Verein. f. d. Gesch. d. Deuts, in B,, 18,
1880. Rok predtim se na hrad uchylila i drobné Slechta z okoli, snad v di-
sledku akci oderské husitské posddky, tak 13. 11, 1428 zde EliSka Protivova
prodéva svij statek Jindfichu z Déhylova, F, Kopetzky, Regesten zur Geschich-
te des Herzogthums Troppau (1061—1464), Viden, 1871, s, 127.

Archiv &esky &ili staré pisemné pamdtky Geské a moravské, sebrané z archivd
domécich i cizich, XV, P, 1896, ed. J. Emler, &, 82, s. 184,

ACG, X, str. 250—254; DZO, |, s. 365, k 12, 1, 1437; K, Lechner, Die dltesten
Belehnungs. und Lehengerichtsbiicher des Bisthums Olmitz, |, Brno, 1902,

s. 41,

V. Brandl, Libri citationum et sententiarum seu knihy pihonné, Ill, Brno, s.
427, 429, 475, 485, 506 (Vilém), 448, 449, 497, 504, 513514, 516, 561 a 676
(Bogek), K. Lechner, Il, s, 323 o 328, R, Urbdnek, Vé&k podébradsky, in: Ceské
dajiny, UI, 1, P, 1915, s. 440 g lIl, 4, P, 1962, s 133. M, Vach, Jagellonskd
kandidatura v Cechach a jeji ohlas na Slovensku v letech 14381439, Cesko-
polsky sbor. v&d pravnich, P., s. 199 a J. Dfimal, Politika moravskych krélov-
skych mést za feuddlnich rozbroji ve &tyficdtyoh letech 15, stoletl, Sbor. Ma-
tice moravské, 84, 1965, s. 135, kde o landfrydu z 14. 4, 1440, jimZ se Jan
z Messenpeka zavazoval do 22, 6. vydat Uhersky Brod a Vilém Puklice mél do
4 tydni vydat Prerov srv. s. 139, 140,

Postup Prerova se d&l pies Boéka, kteréha Vilém jiz 22, 2, 1440 vzal na spolek
— DZO, |, s. 384, OA Olomouc, fond Sbirka listin, sign. 154, listina o narov-
ndni z 18. 6. 1440, Olomouc, SOA Brno, f. A 1, Stav, listiny, sign. 336, listing
z 5, 1. 1442, Prostéjov.

K roku 1437: V. Brandl, LC, Ill, s, 552, k roku 1446: tamtéz s, 554, 1447: SOA
Brno, f. A 1, sign, 345, listina z 28. 1. 1447, 1466: V. Brandl LC, 1V, s. 280,
Véclav z Doloplaz patiil k Capkové $lechtické skupingd — OA Olemouc, f. Shir-
ka listin, sign. 3254, listina z 7. 7. 1450, Kromé&fiz. O purkrabim Jindfichu
z Bravinného, J. Kapras, Pozastatky zemskych knih knizectvi opavského, |,
Praha, 1906, s, 51, k r. 1450.

K r. 1460—1463: K, Lechner, |, s, 73 a Il, s, 329, SOA Brno, f. A 1, sign. 379,
list z 20, 6. 1466, Olesnice. V listd kniZat se uvadi, Ze houfce Buriana Puklice
a Zicha Keletského (z Bitova) zajaly jejich sluzebnika Kiistka Zementického,
kterého oba drieli ve v&zeni nejprve no Stramberku, potom v Lednici. KniZata
#6dajl krale Jifiho, aby zdleZitost urovnal jeho syn Viktorin a Jan Ji¢insky
z Cimburka, O nasledujicim opovédném listu a vypravé do Slezska V. Fialovg,
Dva opovédné listy z 15. stoletl, Nase Valagsko, 5, 1939, s. 5.

19
20)
21)

22)
‘x!'.!"l
:!-l]

‘25)

IS
ES IR ]

28)

29)

30)

31)

52)

33)
34)

35)

36

—

&
it l

'.‘)H)

40
41)
42)

DZO, 11, s. 22 an. (zdpisy z 21, 12, 1477 a 12. 10, 1478).

Tamtéz, k Benesovi z Hustoped: V., Brandl, V, s, 321, K. Lechner, |, 117,

DZO, I, s. 238 (zdpis z r. 1524); vyd. F, Matéjek. O Zivoticich: L. Hosdk —
J. Handk, Histericky mistopis okresy Novy Ji&fn, Novojicko, 7, 1964, s, 2.
R. 1502—1521 dr#l Stramberk Albrecht z Hustopeé — A. Turek: Hrad a panstvi
Stary Jigin, N. Ji¢ln, 1978, s, 35—36; L. Hosak, Historicky mistopis zemé& Mo-
ravskoslezské Praha 1938, str. 684,

A. Turek, Spary mezi Vilémem a Bedfichem z Zerotina, Kravafsko, 4, 1934,
str. 4 podle pahoni olomouckych, v SOA Brno.

Podle L. Hosdka — J. Handka, cit. &ldnek, pramen ve Stdtnim dstfednim archi.
vu Praha, f. Ceskd dvorskda komora, Salbuch, & 284, f. 161,

J. Radimsky, Berflova registra moravskd z prvni poloviny 16. stoletl, Cas,
Matice moravské, 72, 1953, s, 332, 354 ¢ CMM, 73, 1954.

SUA Praha, f. Morava, urbdf z r. 1558, V urbdfi z 1. 1564—1570 se uvadi navic
pouze Mat&j Karmad, — A, Turek, Soupis urbdidl v Ostravském kraji, Ostrava,
1954. Soupis usedlych otistén u A, Turek, Nejstarsi seznam usedliki na panstvi
novojicko-stramberském, Kravarsko, 10, 1948, s. 121 a n. K mistni toponymii —
r. 1531 se uvdadi les Haukovst, les Rovei g dvir v Ziling v zdastavé k JiGinu,
DZO, It, s, 271,

B. BlaZek, Z archivu mésta, nestr., pamétni list z r. 1614,

J. Jurok, Frenstdt od husitské revoluce k &eskému stavovskému povstanl,
VSONJ, 28, 1981, s, 27.

J. Jurok, Baltsky a stfedoevropsky obchod 1550 —1650, CsIMm, 31, 1981, s. 151,
J. Radimsky, Produkce obili na Moravé na sklonku 16, stoleti, CMM, 75, 1956,
s. 185,

K r. 1560: V. Severa, Okres novoji¢insky, Vlastiveda moravskd, Brno, 1933,
s. 226 (listina z 26, 2. 1560, Vided), k r. 1562: B. Blazek, Z archivu mésta,
nestr, @ B, Bretholz, Archivalien zur Stadtgeschichte Neutitscheins im mdh-
rischen Landesarchlv, Kuhldndler Heimatfest in Neu Titschein, 1927, s, 50 an.
R. 1562: F. Zapletal, Novoji&ingti hdji roku 1562 prdvo &eského jazyka, Krav,, 5,
1935, r. 1566: J, Beck, Geschichte der Stadt Neutitschein und deren Umge-
bung, Novy Jiéin, 1854, s. 219,

B. Bretholz, Archivalien zur Stadtgeschichte, s. 50 a n., listiny z 11, 2. 1567
a 9. 5. 1574,

F. Sedldéek, Episoda z d&jin Nového Ji¢ina, Kravafsko, 1932, s. 62, tyZ, Novy
Jidfn r. 1570, Kravarsko, 2, 1933, s, 89, dalsi plsemnosti v SUA Praha, f. Stard
manipulace @ Morava a v SOA Olomouc, f. Arcibiskupsky archiv Kromé&fiz,
sign, S Il g, ke kterym jsem |iz nemohl pfihlédnout. O stavu hradu Stramberka
viz u Turka, Hrad a panstvl, s. 120.

B. Blazek, Z archivu mésta, nestr. — tam v8echny soudni vyroky.

Tamtéz, listiny z 11. 4. 1612, N. Jiéin a 14. 4. 1647, bez ur&enl, Ze ve Stram-
berku nestdl bratrsky sbor srov. F. Hrejsa, O bratrskychsborech na Kravafsku,
Kravafsko, 7, 1937, s. 83.

O podpofe povstdni N. Jiélnem L. Urbénkovd, Povstdnl na Moravé roku 1619,
Z korespondence moravskych direktord, P. 1979, zvldsty &, 244, déle 116, 275
a 276 — kde o pfemist&ni 4 hornorakouskych praporell z biskupskéha panstvi
na komornl panstvi po 25. 6. 1619. Srv, F. Hruby, Ladislav Velen z Zerotina,
Praha, 1930, s. 82, 88, k r. 1612 na str. 115.

SOA Brno, f. G 11, sbirka Josefa Vlast. Zlobického, sign. 31/4, snad soufasné
opisy dvou listin vydanych 4. 2. 1620, Brno a 16. 2. 1620 Olomoue,

) B. BlaZzek, Z archivu mésta, nestr,, listing z 16. 7, 1624, Vidan.

Moravské Kravaisko, Pfibor, 1898, s. 126, taZeni Krnovského: Eing Neutitschei-
ner Chronik, angelegt im J. 1607 von den Biirger Mathias Scheitenhauer, fort.
gesetzt von Hans Bdrner, Johannes Haas und anderen, in: Das deutsche
Kuhldndchen, 1, N. Ji&ln 1919, s, 14, 21 a 28.

J. Jurok, Frenstdt od husitské revoluce, s, 30—31. K ndzorim o moZnosti revo-
Iu&, vyvoje povstdni na valadskych lidovych povstdnich a k charakterizaci sta-
vovského povstdni joko vystoupenf znacné ekonomicky interesované kalvinské
a protestantské $lechty s uréitymi pokrokové vyvojovymi cily se nevyjadril
recenzent mého uvedeného &lanku (1981) v Cs. asopise historickém, 31, 1983,
s. 786.

) Moravské Kravaisko, s. 130.

B. BlaZek, Z archivu mésta, listina z 27. 5. 1642, Videii,
Tamtéz, listina z 11. 9. 1697, Ebersdorf,

1
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) fSO,‘;\ Opava, f. Velkostatek N. Jigin, sign. inv. & 5, opis ldnského rejstflku,
. 41-43.

K tomu nakonec méla slouZit tzv. $tramberskd povést o zdchrand mdésta zato-
penim nekfestanskych neptatel, jejiz zfalzovanost presv&déivé doklédd jeji
vdzanost na svdtek Nanebevstoupeni P. Marie, ktery je pohyblivy a nemuze
tedy pfedstavovat Zddné pfesné historické datum, J. Sebdnek, Povést $tram-
berskd, CMM, 59, 1935, s. 340. Pové&st vytvofili a? jezuité na zdkladé tradice
kondnf procesi s kif#j za zdar Grody (1 doklad z roku 1535 v pthonech olo-
mouckych doloZil A. Turek, Spory mezi Vilémem a Bedfichem ze Zerotina,
Kravarsko, 4, 1934, s. 49—-50) aq novych pouti k ,BoZimu hrobu”. Tak o ni
referujl jezuitské roénl zdpisy z roku 1660, spravce panstvi Czingler ( v I,
1660—1672), o trochu pozdé&ji v r. 1722 méstskd rada Stramberska tvrdi, Ze %lo
o nepidtelské vojsko husitské, V dnedni dobé je jejim umé&lym autorem M.
Tanner, ktery ji hypoteticky myln& spojil s povésti olomouckou a hostynskou
ve své kniza Hora Olivetskd, P, 1666 a 2, vyd, Nisa 1704,

Prvnl katoli&t! fardfi jsou jmenovéni hned od roku 1624: EliG8, 1625 Zacharids,
1627 Melchior Vobsa aj. SOA Brno, G 11, Sbirka rkp. Frantidkova muzea, sign.
19/1 rkp. sbirky opisii $tramberského faréie Vincence Ottopala, f. 10a, ’
Moruv§t|- brati, Kravaisko, 8, 1938 s. 38 an., Moravst] bratil, a& vétdinou
Némci prejali vyzndni &eskych bratfl (vliv Komenského?) a stali se rovna?
zakladateli Fulnekg v Yorkshire v Anglil, Nového Fulneka na Jamaice a Litic
v Pensylvdnii v USA. S, Drkal, K Zivotopisu Kristiana Davida, zakladatele
Ochrc_mova_, VSONJ, 1, 1967 a G. Rigan, Osudy moravskych bratfl z Kravafska
v emigraci, K 250, vyro&i zaloZeni Ochranova (Herrnhutu), VSONJ, 10, 1972,
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ODEV OBYVATEL STRAMBERKA
V PRVE POLOVINE 19. STOLETI

Eva Jelinkova

PfestoZe kroj v obclch sousedicich se Stramberkem budil jiz odeddvna zdjem
badateld, zejména pak kroj motkovsko-vefovského typu, nedochoval se Zadny
podrobnéjsi popis od&vu stramberského. Snad jediny je struény popis svdteéniho
Zenského kroje.l) Vice pozornosti ndrodopisnych pracovnikld budily Stramberské
\:yéivané 8dtky.2) ProtoZe | origindlnich odé&vnich souddstek pochdzejicich ze
Stramberka se zachovalo velmi mdlo%) prostudovalg jsem ve spoluprdci s dr.
Turkem archivni prameny. Takto se ndm podafily zjistit alespofi n&které adaje
0 odévu Stramberskych m&stan a predméstanda.

Odévni souédstky jsou zapsdny v pozistalostnich inventdfich z let 1811—1813
a z let 1844—1845.4) PfestoZe z t&chto soupisli nevy&teme stiihové feseni odéva,
miaZeme ng n& Easto usuzovat z jejich ndzvh, shodnych & podobnych s ndzvy
odévnich soutdstek v sousednich regionech nebo v oficidlni evropské méds.
U vétdiny odévi je uvedena jejich barva a u né&kterych i materidl, ze kterého
byly usity.

Muzi nosili n&kolik druht kabdtli a nejen mé&stané a bohati soukenici, ale
i tkalci ria pfedmé&sti jich &asto viastnili n&kolik. Kabdty byly 8ity vé&tSinou
z modrého sukna, ale v pozlstalosti soukenikd Karla a Petra Baarovych z &. 89,
zemreljch roku 1811 je uveden i pldst Sedy, tkadlec Vdclav Stépdn z & 38,
zemfely v roce 1845 vlastnil mimo jiné i kabdt Sedomodré barvy pravdépodobng
soukenny a jeden kabdt flanelovy, v pozistalosti Jakuba Bayera, zemPelého roku

1812 je uveden kabdt zeleny a kabdt modry. Kromé téchto kabdtd, jejichZ podobu
nelze blize uréit, vlastnila v&ts§ina muz i ,kaputrock”, svrchnik (snad z n&mec-
kého die Kappe- svriek) s velkymi 3osy, pfeloZzenym limcem a klopami, v barvé
modré, ale i zelené, &erné nebo $edé. Naptiklad soukenicky mistr, pfedmé&stan
Igndc Kelnar z &isla 47, zemiely roku 1813 vlastnil tfi tyto svrchniky v rdznych
barvdch, soukenfk Rudolf Vitkovsky z &fsla 18 zemiely roku 1811 viastnil svrchnik
barvy kdavové, Néktefi zdmozngjsi femesinici nosili modry frak. Hojn& se nosily
krdtké kabdtky, které jsou v inventéiich uvedeny pod ndzvy kamizolka a fla-
metka. Byly usity z &erveného nebo modrého sukna, vyjime¢nd i ze sukna zele-
ného. Kozichy se nosily dlouhé i krdtké, potaZené suknem nebo .michanou” tka-
ninou, Tento typ tkanin se objevuje zejména na Zenskych odé&vnich soucdstkdch
a podle srovndni s dochovanymi textiinimi materidly se jednd pravdépodobné
o tkaninu ze dvou pfizi riznych barev, z nichZ jedna pouZitdé v osnové a druhd
v Gtku pldtnové vazby vytvdfi mé&favy barevny efekt. Pouze v poziistalosti Ignd-
ce, syna Josefa Mel8dka z &isla 49, zemielého roku 1812, je uveden koZuch
dubenny. Kromé uvedenych typ kabdtd vlastnili néktefi muzi i soukenny ,post-
rockel* barvy zelené nebo modré, Pravdépodobn& jde o né&jaky typ uniformniho
kabétu, které piisly v Evropé do médy po roce 1790°) (snad od n&meckého die
Post- posta, nebo der Posten- hiidka, strdz).

Na kosile, jejichz stfih nelze z archivnich dokladi uréit, se oblékaly soukenné
vesty, nejéast&ji modré a zelené, ale i Gervené a Gerné, a to nejen ve druhém
desetileti 19. stoleti. Jest& v roce 1845 mé&l Vdclav Stépaén ervenou vestu.

Vesty se vSak neSily jen ze sukna, ale i z cajku, pruhované tkaniny v plét-
nové vazbé&’), mansestru a kartounu, bdlené nebo barvené tkaniny pldtnové
vazby.”)

Kalhoty se nosily &erné soukenné. To, Ze v pozdstalosti Igndce Kelnara jsou
kromg kalhot starych uvedeny zvldst staré krétké kalhoty potvrzuje domnénku, Ze
dlouhé kalhoty byly b&Zné a u krdtkych kalhot bylo tfeba tuto zvldstnost za-
znamenat, V ostatnich soupisech neni délka kalhot uvedena, kromé& pozistalosti
Rudolfq Vitkovského, ktery mé&l pdr dlouhych zelenych nohavic, Pouze v jednom
pifpadé jsou uvedeny kalhoty u§ité z jiného materidlu neZ ze sukna. Jakub Bayer,
soukenik z &isla 156 zemiely 1812 mél spodky mansestrové.

Muzi nosili bavin&né nebo vInéné puntochy modré barvy, jen v inventdfi
Karla a Petra Baarovych jsou zapsany &erné hedvdbné puncochy.

Pokud je v soupisech uvedeng i obuv, nedd se zpravidla rozeznat, o jaky
typ obuvi se jednd. Slo pravdépodobn& o koZené boty, ve vySe uvedené pozista-
lostli Karla a Petra Baarovych jsou zapsdny i boty soukenné kromé jednoho péru
bot (oby&ejnych) a dvou pdrit bot z teleci kiiZe, Jakub Bayer mél i .krpce va-
la8sky".

Muzi ve Stramberku nosili na hlavdch klobouky, beranice, soukenné &epice.
Rudolf Vitkovsk§ m&l dva kulaté klobouky a kuni &apku. Vdaclav Stépén mél
klobouk a koZenou &epici. Doplitkem muZského od&vu v prvni poloving 19. stoleti
byl &erny hedvébny 3dtek. Z vySe uvedeného vyctu odévnich soutdstek je patrné,
7e oblek muzd ve Stramberku v prvni poloving 19. stoleti obsahoval jak médni
tak lidové prvky. K souldstkém ovlivnénym evropskou médou patfi zejména
sosaté svrchni kabdty, fraky a kabdty uniformni. Fraky byly sou&dsti denniho
obleteni m&stani od roku 1760 do poloviny 19. stoleti3) Naopak barevné kratké
kamizolky a flametky miZeme povaZovat za prvek lidového od&vu®) stejn& jako
soukenné vesty tmavé a Servené (evropska méda predepisovala tehdy jeSt& vesty
z lehkych zdobnych materidld) a dlouhé Eerné soukenné nohavice, 84tky noZené
na krku byly v této dobg jiZ obecné roziifenym prvkem odévu nejen ve méstech,
ale i na venkové.l%) I Mates Cep, chalupnicky vyménkdr v Zivoticich, zemfely
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roku 1825, vlastnil hedvdbny Zdtek na krk, stejné& jako napfiklad Frantisek To-
man z Hodslavic, zemrely roku 1813.11)

Oproti muiskému odévu je odév Zen typickym lidovym odévem, sloZenym ze
sukng, zdstéry - fjertuchu, koSilky a vestiéky - lajbliku. Sukn& se nosily tmavé
i svétle ,nebesky" modré, cajkové pruhované a z michané méfiavé tkaniny, Ro-
zina Vléovskd, Zena soukenika z &. 205, kterd zemiela roku 1811, mé&la kromé
gervend pdsované a méiiavé cajkové sukné i sukni z modrého sukna. Pies sukn&
se vdzaly zdstdry pruhované nebo kartounové, jednobarevné i tisténé, nejCastéji
modfe. RovnéZ 8dtky se nosily pruhované nebo kartounové potisténé, Pokud je
v soupisech uvedena barevnost, vyskytuje se barva modrd, &ervend a hné&dd.
Rozing VISovskd méla i turecky kartounovy 8$datek, V pozistalosti témé&f Zdadné
Zeny nechybl bfly $dtek. Magdalena Skrobdnkovd, zemteld roku 1811, jich mé&la
dokonce $est a Magdalena Jaschkovd, tkalcovskd mistrova z éfsla 238, zemfeld
roku 1811, mé&la jeden bily bavingny a jeden blly muselinovy 3dtek. Pod 8atky se
nosily &epce, ovSem jejich tvar se nedd podle archivnich pramend uréit. Po
Katefing Baarové z &fsla 19, kterd zemiela roky 1811, zlstal stary bily &epec.
Katefina Baarovd z &isla 107, zemfeld roku 1813 mé&la &epci dokonce sedm.

Vestigky - lajbliky se Sily z rtznych materidli, ze sukna, kartounu i hedvébi,
pokud je uvedena barva, je to opét modrd, jen Magdalena Jaschkovd méla lajblik
zeleny. Ndkladnd vyzdoba vestiGek zfejm& nebyla b&ind. V pozistalosti Katefiny
Baarové z &isla 107 jsou odliSeny dva lajbliky zlatem zdobené od lajblfku hed-
vdbného.

Na nohou nosily Zeny vingné punlochy &ervené nebo modré a boty nebo
stievice kozené i soukenné, To, Ze se v jednotlivich poziastalostech objevuji
punéochy jen po jednom nebo dvou pdrech naznaluje, Ze nebyly b&iné noleny,
snad jen ve svdtek nebo v zimé&, Juliana Petrdsovd, Sevcovd z &isla 140, kterd
zemiela roku 1812, méla sice dvoje boty, ale jen jeden pdr punéoch.

V chladnéj8im poédasi se Zeny pravdépodobn& zahalovaly do velkych $dtka,
protoZe jen ve dvou pozistalostech jsou zaznamendny krdtké kabdtky - kamizolky.
Katefina Markovd z &fsla 193, zemield roky 1811, mé&la kamizolu ze zeleného
sukna, Katefina Baarovd z &isla 19 méla dokonce tyto kabdatky tfi: soukenny,
¢erny bavinény a cajkovy michany.

Vice rozsifené byly koZisky, op&t potahované suknem modrym nebo zelenym
nebo michanou tkaninou.

Pro zajimavost uvddim vypis odévnich souédstek z pozistalostniho inventdre
vdovy Katefiny Baarové z &islag 19, zemfelé rokuy 1811: obycejnd Cerno-Cervené
michand suknég, &ervengd a modie michand sukn&, sukn& nebesky modrd, fijertuch,
z hn&dg tisténého pldatna, gerveny platény fiertuch, stary barvinény $datek, hnédy
bavinény Sdtek stary, trochu lepsi bavingny 3dtek s Cervenymi pdsky, krdtky
kozigek michany, ¢ernd bavinéna kamizolka, michand cajkovd kamizola, soukennd
kamizola, dvé staré Zenské kosile, stary bily &epec.

Ze srovndn{ jednotlivych inventdrnich soupisi vyplyvd, Ze v typech odé&vnich
souddstek nebyly rozdily mezi méstany a predméstany, soukeniky a tkalci ve
Stramberku. Majetkové rozdily se projevovaly ne v typech odévi, ale v mnoZstvi
jednotlivfch odévnich sou€dstek - kabath, vest &i suknf, a v pfipadné absenci
ndkladnych odé&vi v n&kterych pozlstalostech, zejména svrchniki - ,kaputrockd”.

Pii srovndni inventdrnich soupisli je patrny velky rozdil v primé&rném mnoz-
stvi Sotstva mezi obyvatelstvem Stramberka a sousednich zemé&délskych obci,
kde byva &asto uvedeno jen n&kolik mdélo nejzdkiadné&jiich od&vnich souldstek.
Toto oviem nemlZeme chdpat jako dikaz vy$§si Zivotni Grovné ve mésté, ale
jako vyraz odlisné hospoddiské a ndzorové orientace obyvatel zemé&délského
venkova a femeslnického méstecka.l?)

Pozndmky: ~

1) Cyril Hykel, Stramberk po strdnce ndrodopisné, in 600 let mésta Stramberka,
Ostrava 1959.

2) Andéla Blazkovd, Stramberské vysivky, Nase Valassko I, 1931, str. 165—~168;
Dr. Adolf Hrstka, Stramberské $atky, Kravaisko, listkova &itanka pro Severo-
vychodni Moravu &. 7, str. 3—6 q jiné.

3) Pro Vlastivédny sbornik okresu Novy Ji€in se pfipravuje &ldnek o odévnich

souddstkdch z Gzemi naSeho okresu, které jsou uloZeny v &eskych a morav-

skych muzeich.

Statni oblastni archiv Opava, fond Velkostatek Novy Ji¢in €. 2736 a 3205.

Bruhn - Skabina, Kostlim und Mode, Leipzig 1938, str. 62.

Chemie pro kazdého, Prakticky receptdf, Praha 1971, str. 280.

Tamtéz, str, 285. |

Ludmila Kybalovd, Olga Herbenovd, Milena Lamarovd, Obrazové encyklopedie

médy, Praha 1973, str. 501.

9) Tamtéz, str. 519.

10y Tamtéz, str. 413,

11y gtdtni oblastni archiv Opava, Velkostatek Novy Jigin & 3185 a 3157.

12) gtatn| oblastni archiv Opava, fond Velkostatek Novy Jiéin, &. 3184-3186
Zivotice, €. 3165 Morkoy, ¢ 3209 Vefovice, & 3156—3158 Hodslavice,
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Z HISTORIE MLEKARENSKEHO
DRUZSTEVNICTVI NA NOVOJICINSKU

Jan Orlita

Po revoluénim roce 1848, kdy byla zruSena robota a poddanstvi, doznalo
druzstevnictvi v nasich zemich velkého rozmachu, Byla zakldddna druistva vy-
robnf, spotfebni, avérovd-penéini a zemédélskd. Jejich posldnim bylo vymanit
se z kofistnického podnikdni uréitych vrstev a tim se zbavit jakékoliv zdvislosti
na nich. Ze zemé&d&lskych byla to i druZzstva mlékatska.

Druzstevnictvi v nasem regionu se zaéalg vyvijet v druhé poloving minulého
stoleti. Podle hodnovérnych zprdv bylo ustaveno prvni Seské mlékafské druZstvo
na Moravé se sidlem ve Lhoté (nyni Starojické) jako spoleenstvo s rucenim
neobmezenym dne 16. 8. 1891,1) nikoliy tedy mlékaiské druistvo v Paloning, okr.
Olomouc, které bylo povaZ?ovéno za nejstarsi, jak uvddi Fr. Wencl?) (toto drui-
stvo bylo ustaveno aZ 25. 5. 1893).

Podle zprdvy vrchniho stdtniho zvérolékaie MVDr. Antonina Véhaly, syna
jednoho ze zaklddajicich &lend a pozdéji i likviddtora druZstva K. Véhaly z Pala-
gova, datum zaloZeni souhlasi a druistvo bylo zaloZeno na grunté Jana Vaviina
ve Lhoté &p. 24 (viz fotografii),kde byly také pro umisténi provozovny uvolné&ny
o upraveny soukromé mistnosti (doneddvna zabudovany mlécny sb&rny bazén
byl betonovy). B&hem svého 3estiroénfho plsobeni mélo druistvo &leny ve Sta-
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rojické Lhot&, Starém Jiging, Janovicich, Pettkovicich, Vysoké, Vlénovs, Hirce,
Jiging, Paladové, Porub& g Hustopedich.

Na ustavujicf schiazi bylo pfitomno 33 &lenl, ktefi protokoldrng pfijali ,spo-
legenskou smlouvu” jednomysing a zvolili sprdvni vybor, z jehoZ stiedu byli
jestd téhoZ dne zvoleni funkciondii v &ele s Fr. Segetou jako ptedsedou, J. Sind-
lerem, sprdvcem skoly, jako jeho zdstupcem, K. Segetou, pokladnikem, ddle
J. Vaviinem, A, Vasinou, J. Vahalikem a K. Segetou3) Tfemi posledn& jmenova-
nymi byly stanovy ve smyslu zdk. & 70 ze dne 9. 4. 1873 podepsdny a pak
krajskym soudem v Novém Ji&ing schvdleny.

V druhé &Gsti stanov je dileZité a zajimavé ustanoveni o doddvce mléka
a vyty&eni zdsad, podle kterjch se pak mlékarstvi budovalo, Zdrovei byl vyddn
provozni fdd, v n&mZ se vyZadovalo cezeni a chlazenf mléka, &istota pfi dojeni,
zplsob krmeni (jen zdravou pici), zkouska pFi prejimce mléka na kyselost, pfi-
padng pach a v neposledni fad& i tresty za falSovdni, tj. zvodiiovdni miéka.
Pozdg&jsi zkusenosti ziskané v pribghu hospodafen{ ukdzaly, Ze bylo opomenuto
uvést do stanov i zifzen/ dozor&l rady, kterdé mohla zamezit pifpadnym omylim
nebo snad i spekula&nim machinacim jak v pfijmu, tak i ve zpen&Zovdni.

Aby se zvysil vikup mléka, které doddvalo 155 &lenli druistva, bylo po pFed-
chozim schvdleni pfedstavenstva vykupovdano mléko i od neéleni, ovéem s od-
lisnou vykupni cenou. Vyplata mléka se vypldcela kaidy mé&sic, a to zdlohové.
Koneénd bilance musela pamatovat na kaZdoroéni 5 % amortizaci a 2 % odvod
do rezervniho fondu.4)

Kazdé zaCdtky jsou zpravidla tézké; tomy se nevyhnula ani ,mlékdrna” ve
Lhot&. Dostavily se starosti, co s vykoupenym mlékem, nebot i kaZdy laik vi, Ze
se tento produkt nedd dlouho skladovat. Pfedstavenstvo muselo tento problém
n&jak fe8it, nebot nenf umé&nf jen levn& nakoupit, ale i dobfe zpené&Zit. Tuto
poudku si vedeni druistva trochu pozdé uv&domilo. Kromé& toho Novy Ji&in joko
nejbliZsi a také perspektivni odbytist&€ nebylo &eskému venkovu a hlavné rodi-
cimu se sdruZovdni nijak nakloné&no, a tudiZ ddvalo pfednost zemé&d&lskym vy-
robkdm z n&meckych obci.

Konkurence na trhu se zaBala projevovat velmi brzy, nebot cenovou hladinu
urtovala zvlasts jakost, a ta pochopitelng v disledku neodbornosti neméla svou
vy8i, Jedingym vychodiskem z rodicich se obchodnich nesndzi bylo zpracovéni
mléka na mlé&né vyrobky. Proto bylo rozhodnuto vyrdb&t z pFebytki mdslo
a tvaroh, ale zase chyb&la osobnost, kterd by méla aspofi ty nejzdkladn&jsi
velkovyrobni zkuSenosti. Proto by! vysldn na praktické vyskolenf do Kromérize
&len druistva, lhotsky zem&délec HordkS5) a ten se po ndvratu stal vedoucim
vyroby. Jeito se vyrdb&l také tvaroh, vracela se syrovdtka &lenim v poméru
dodaného mléka.

Pfesto, e tu byla snaha hospodafit s minimdlnimi ztrdtami, poédtecni ne-
znalost mé&la neblahy dopad jak na vyrobu, tak i jeji zpenéZeni. Stdle jest& ne-
odborné zpracovéani, nevhodné uskladn&ni (o néjakém chladicim zaflzeni nebylo
tuseni a ani moZnosti jej pofidit), nezajidtény vEasny odbyt — to byly pfiginy
znehodnocovdni a &asto i Uplné zkdzy vyrobkd.

To pak svddélo &inovniky druZstva k tomu, Ze ze ziskanych pfebytkd
rozmnoZovali podty domdcfho zvifectva, které si pak vzdjemng rozdélovali nebo
ve svij prospé&ch zpen&fovali. A pfesto je§t& znatnd &dst mléEnych vyrobkd,
zvlGsts jiz zkaZenych syri byla vyvdZena do blizkého lesa a tam zakopdna.
Druhotnou roli sehrdla nezkuSenost &inovnikd, jejichZ pribuzensky pomér vylugoval
potfebnou hlubsgi kontrolu, Negativnf jevy vyvrcholily, kdyZ finanéni zprdva valné
hromady druZstva dne 11. 6, 1897 zjistila, e schodek hospodaFeni &inil jiz 13 600
zlatych.

Budova mlékdrny ve Starojické Lhot& z roku 1891 (nyni &p. 24)

Proto bylo nutné udglat rozbor hospodafeni, ktery provedla tf¥i€lennd zvlastni
komise, jiz vedl Jar. Bure§, feditel hospoddiské 8koly v Hranicich, Tato komise
navrhla valné hromadé dne 14. 1. 1898 drufstvo likvidovat, Vzniklou ztrdtu ve
vy3i 28 496 korun museli &lenové uhradit. A to byl na tehdejSi dobu tvrdy postih,
nebct na kazdy podil ve vy§i 4 zlatych zaplatili €lenové druistva 170 korun
64 haléfa. Davéra zemé&délct Starojicka k sdruZovdni v jakékoliv formé byla
silng otfesena, takie na zmin&né valné hromad& naprostd vétsina s likvidaci
souhlasila a teprve po 10 letech (9. 9. 1908) bylo toto druZstvo ze spoletenského
rejstiiku krajského soudu v Novém Ji¢ing vymazdno,

Likvidace byla pougenim a zdroven vystrahou pfi zakldddni dalSich druz-
stevnich mlékaren v $iroké oblasti Moravy, a¢ vétSina pak po celd desetileti
plnila své posldni, dobte hospodafila az do doby po 2. sv8tové vdlce, kdy byla
zndrodnéna, Doddvdam, Ze za prvni republiky a jesté ke konci 2. svétové vdlky
byly na Kravaisku druzstevni mlékdrny v Sedlnicich, Odrach, Kunvaldé (Kuning),
Fulneku (zaloZeng 1921), BudiSové a Polomi u Hranic — a dv& soukromé ve
Fulneku fa Hamburger a spol., v Suchdole fa Rauppach. V8echny tyto mlékdrny
byly némecké.

Na jejich pGsobnost pak v roce 1945 navazuje budovdni druZstev jiz v no-
vjch povdleénych podminkdch, na troskdch systému Ustfedné fizeného vdleCného
hospoddrstvi, s novymi lidmi, schopnymi druzstevni my$lenky prosazovat, zvlasté
tam, kde po odsunu némeckého obyvatelstva nastoupili novi osidlenci ze v3ech
koutd republiky. Tito lidé tém&f v3ude prebirali jen budovy a pozemky bez
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yivého inventdre. Zdsobovaci situaci v okrese ovlivnil i odsun dobytka jako
souddst véaledné kofisti; a co jests zbylo, bylo pfi pfechodu fronty uZ v zimnich
méslcich 1944 —1945 totdlng zamoteno slintavkou a kulhavkou, jejfz atlum byl
presunem z hlediska veterindrni pége naprosto nemoZny. A tak se stalo, Ze na
15 hektarové usedlosti stdlag ve chlévé jen jedna krdva a v nékteré tfeba Zadnd,
nebot mnozi osidlenci v roce 1945 ve starém bydlisti nic nechovali, jini z obavy
pred dobyt&f ndkazou nechali dobytek radéji doma v rodisti.

Tuto t&%kou situaci pak fedil zemédglsky odbor rady ONVS) spolu s ustavu-
jicim se Jednotnym svazem &eskych zemé&dglci, Vysledek jedndni vyznél k navd-
zénf na nutnou distribuci dobytka z okresd Cech, a to pfesunem do oblasti
valkou nejvice postifenych. Pozdgji se ukdzalo, Ze toto opatfeni bylo jen vycho-
diskem z nouze, Pfesunuty dobytek po provedené zdravotnj zkousce pfines! dalsi
problém, Velkd &dst tohoto dobytka, piidglovaného osidlencam vesmés .na
avér*, byla tuberkulézni a veterindfam ptidala hodné starosti a prdce pii Gtlumu
nemoci. V brzké dob& se viak za vydainé pomoci Ceské stdtni pojistovny i tento
problém odstranil.

V této dob& se jiz formovaly piipravy k pfevzeti vSech némeckych druistev-
nich i soukromych provozoven, k jejich obnové, a za pomoci v3ech hospoddi-
skych i politickych orgdnd se tvofily pfipravné vybory, mezi néZ patfil i vybor
pro utvofeni mlékaiského druZstva, Byli vyhlédnuti lidé, ktefi k mlékafing méli
urdity vztah a také iz jokousi odbornost pro prdce, jeZz nesnesly uZ dal8fch od-
kladii, Na prelomu let 1945—1946 byl sestaven pfedbéiny vyhledovy pldn rajo-
nizace a navriena nasdvaci oblast pro provozovny v Kuning, Fulneku a Odréch.
Zanikly byvalé némecké provozovny v Sedlnicich, staré v Kuning a v BudiSové.
V Polomi se zfidila tavirna syrd, pro okres Novy Jiéin, Valagské Mezifi¢i a Hra-
nice; byvalg soukromd mlékdrna n&mecké firmy Rauppach v Suchdole nad
Odrou ziistala jako ustfedni laboratof pro tii provozni podniky. Tavirna syrd a la-
boratof byly béhem 5 let zruseny.

Z vyimenovanych podnikovych provozoven mély existenéni pfedpoklady pouze
Kunin s ndrodnim sprdvcem Antoninem Pospisilem’) (ktery po pal roce odchdzi do
koncernu ,Lacrum” v Brn& na jeho misto nastupuje Ladislav Mlecka), ddle
Fulnek s ndrodnim spraveem Janem Dvoidkem (kterého po jmenovani feditelem
vystiidal Josef Fojtd) a Odry s ndrodnim sprdvcem Vlast, Zeleznikem (v roce
1948 vystiiddn Aloisem Hekelem).

Pro prehledngjsi obraz nutno uvést, Ze kupi. v 1. pololeti roku 1947 bylo
vykoupeno

—dpa

v Kuniné 2 837 665 litrd mléka,
ve Fulneku 1759 824 litrd mléka,
v Odrach 1639 541 litrd mléka.

Dennf vykup &inil prim&rng 34 256 litrd ve vSech provozovndch, v nichZ bylo
52 osob zaméstndno v provoze a 25 v administrativé. Na pokryti ndkladd byl
jeden vykoupeny litr zatfZen 31 haléfi,

Pondvad: toto sloZeni nemé&lo druistevni charakter, bylo zahdjeno mezipod-
nikové jedndni o sloueni v jeden celek. Jedndni &asto nardZelo na osobni am-
bice a mistni patriotismus; sladit riznorodé ndzory na zddouci druzstevni formu
nebylo nijak lehké. Teprve po dlouhg presvéddovaci pfipravé byla na den 27. 4,
1946 svoldna ustavujici schize pfipravnéhg vyboru za Gdasti 20 &lend, tj. &lend
predstavenstev jednotlivich mlékdren z Kunina, Fulneky a Oder. Bylo dohodnuto
sloudit se v jeden podnik s jednim vedenim pod Gfednim ndzvem Kravaiské
mlékaiské druistvo, zaps. spol. s r. 0. se sidlem v Novém Ji¢ing". Tuto dohodu
pak schvélila ustavujici schize druZstva dne 11. 5. 1946, kterd zvolila za G&asti

témé&f 500 pfitomnych jedendctiélenny vybor u patndctiélennou dozorél radu. TI

-ze svého stiedu zvolili za predsedu druistva-Jana Orlitu, roinika z Lougky, Josefa

Blahetu z Jilovce a Aloise Mika z Lougek u Oder jako mistopiedsedy, Pfredsedou
dozorgi rady- byl zvolen ing. Antonin Svoboda, feditel ZTS v Ziling u Nového
Ji€ina. Spoleénd schize piedstavenstva a dozoréf rady jmenovala feditelem
druzstva Jana Dvoidka a udé&lila mu prokuru; jako hlavniho -ekohoma jmenovala
Jana Kusdka z mlékdrny Kunin, Jako vedouci provozu zlstali v Kunfng L, Mletka,
ve Fulneku J. Fojtti a v Odrdch VI. Zeleznik.

Pro funkciondfe, administrativu i provoz nastala doba horeéné &innosti. Bylo
nutno se starat nejen o dobry chod mlékdren, mlékdrny modernizovat, ale také
ziskavat dal3i éleny z obci, které byly na mlékdrny napojeny. Byla uspotfdddna
fada pfedndsek a schuzi v ramci hranic druZstevni oblasti. Tato &innost se dafila,
coZ potvrzovaly mé&sit¢ni schize pfedstavenstva, v nichZ byly pfijaty stovky novych
¢lend. Rekord byl v dob& od 27. 11. 1947 do 17, 1. 1948, kdy se pfiihldsilo 633
novych &len. Ve nasvédduje, Ze pro Uspé3né a prospésné druistevni podnikénl
nenj tieba nikoho nutit; vidyt b&hem dvou let jsme méli ve 110 obcich 3320
¢lend. .

Tento Zivelny rozmach neuel ani pozornosti novindid. V &ldnku ,Dobré prdce
mlékaiského druZstva v Novém Jiéing" se uvadi) ,Nasi rolnfci nastoupili
v Ostravském kraji na dobrou cestu, na cestu druistevniho podnikdni; které je
zdrukou vy§ich forem zem&dé&lské prdce. P&kny pifklad v tomto smé&ru.ukdzalo
mlékaiské druzstvo v Novém Jiding, které se snaZi stdle rozSifovat ZivodiSnou
vyrobu, hlavng v horskych obcich. Kravaiské mlékaiské druZstvo bylo zaloZeno
v roce 1946 a ziskalo v o&ich rolnikdl takovou davéru, Ze md dnes jiZ 3300 &lenh —
drobnych rolniki. V3ichni &lenové druistva se snaZf, aby chovali co nejvice
dojnic a odvddéli co nejvice mléka, Za takovou piikladnou préci dik, Tyto aspé-
chy doddvaly chut do kaZdé daldi prdce ve prosp&ch jak druistevnikl, tak i oby-
vatelstva.” 5 .

V roce 1947 vybudovalo druZstve v Novém Jiéln& daldf podnik jako pfidruzené
pracoviité, pro.vyZivy neméné dualezity: drabeZdisky podnik se sb&rnou vajec
o kapacits 8 miliéna vajec a -80 tisfc kufat ro&nd, | tady, dlky poctivé odvddéné
prdce naSich fen (zamdstndny byly jen Zeny) byla distribuce vajec v okrese pro
konsum vidy pln& zajistovdna, Na vedenl méli znaénou zdsluhu Jar. Hypl a Jan
Micka. Proto pii bilancovdni své &innosti roku-1947 mohlo_ druistvo.ze svého
hospodareni. pfidélit obcim, §koldm a zem&déiskym podnikim: ]

na zvelebenl chovu dobytka 1150 000 K&s (pleménny materidl)

150 000 Kcs
na zemé&délské skolstvi 50 000 Kd&s,

na zvelebeni chovu dribeze

Nutno podtrhnout, Ze se pouZilo pendz z pfebytkl hospodaieni, nebot pro-
vozn{ ndklady, mzdy, dGdriba, dané, ddvky, odvody, doprava a-zvldsts investice
stavebni i strojni v jednotlivich provozovndch se stdle plynule uhrazovaly. Bylo
toho dosaZeno jen poctivou a svédomitou praci celého pracovniho kolektivu | ve-
deni. Tady se kladly zdkladni kameny celému ndrodnimu hospoddistvi. ‘A na
takovou odevzdanou préci se i my dnes s pocitem hrdosti ohliZzime. -

A k dokresleni jesté krdtce n&co o investicich, které byly do roku 1950
realizovdny a o stavu a rozsahu, v jakém byl majetek po Némcim pFevzat v jed-
notlivych provozovndch, které ve vykupu a zpracovani mléka pokradovaly.

Futneckd mlékdrna o kapacité 50 000 litrd mléka denn& byla vybaveng dvéma
susickami mléka, ale v jednom aredlu byl i druZstevni mlyn, parnf pekdrna, obilni
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skladité se silem, suiérna brambor o kapacitd 600 vagénl roén&, obvodova
sbérna vajec, opravna zemé&délskych stroji, sklad uméljch hnojiv, stavebnfho
materilu a spotfebnfho zboZl, vlastni elektrarna s velkou kotelnou (odpadové
péra byla vyuZita pii provozu suSitek). Tento viceielovy aredl slouZil &ist& jen
zem&dslstvi a jeho potfebdm, ale druistvo potiebovalo jen ty prostory, které
vyhovovaly mlékdrenstvi. Po delimitaci tohoto sdruZeného podniku na jednotlivé
sektory se budovalo samostatné pracovi§ts, kterému pfipadl i objekt dosud
nevyuZité mlékarny fy Hamburger a spol. Zdec nebyl provoz zahdjen, ponévadi
vlivnymi advokdtskymi triky (m&li totiZ dobré zastoupeni ve sprévni radg) nebyla
provedena konfiskace tohoto podniku, coZ se stalo dodate&n& aZ po tfech letech
z pilkazu ministerstva vyZivy dne 20. 11. 1948, nérodnim sprévcem se stal Jan
Dvoiék, O sloZenj celé této spoletnosti mluvi zdpis v obchodnim rejstiiku kraj-
ského soudy v Opové ze dne 21, 1. 1947, Ve Fulneku byly tedy za&dtky velmi
t87ké, zvlGsts kdyz Fulnek byl druhou svétovou vdlkou z celého okresu nejvice
postizen. Z 580 domi bylo 278 zboteno a 171 zna&né& podkozeno, takie v mésté
zGstalo jen 130 obyvatelnych domi. Podrobn&ji fulnecké poméry a vyvoj drui-
stevni mlékérny popisuje Jan Dvofdk, byvaly jeji feditel, v zdpiscich v &ldnku
,O druistevnictvi v historii”, které jsou pfeddny do tschovy okresnimu archivu
v Novém Ji&in&.9)

V Odréch byly postaveny na nddvofi gardZe, Gdribdiské dilny a mistnosti
pro skladovénj vyrobkid a provoznich potieb.

Zéklady nyn&jsi kunfnské mlékdrny a hrubou stavbu provedlo za okupace
jests némecké vedenl, v jehoi &Gele stdl R. Kloss, rolnfk z Hukovie. Provozni
zatizen! bylo jiZ z velké &dsti zakoupeno, ale nezamontovéno. Do dplného pro-
vozuschopného stavu plnila vyrobni dkoly je§té puvodni stard provozovna asi do
poloviny roku 1945, Teprve pfi montdZi se ukdzalo, Ze mnohé soutdstky schdzeji.
Setfenim se zjistilo, Ze tyto v&ci byly pfed prichodem fronty N&mci uschovdny
nebo zadantroeny. O tom viem mél nejvétsi pfehled byvaly n&mecky administra-
tivnf Gfednik mlékarny V. Thien, jehoz sluiby byly novému vedeni velmi pro-
sp&3né. Proto také nebyl se souhlasem MNV v Kuning pojat do odsunu Némci.
Rovn&z s likvidaci byvalé soukromé mlékdrny fy Rauppach v Suchdole se pfilis
nepospichalo pro nedostatek vlastnich dopravnich prostiedkd pro vzdélendjsi
vesnice. Situace nutila, aby svoz z blizkého okoli mlékdren byl provddén koii-
skymi potahy jako z Bernariic n. O., Hukovic, Hirky, Kunina, Senova, Ziliny,
Zivotic, Mankovic, Vrazného, Barto$ovic, Bludovic a Loudky. Krom& toho byly
ziizeny tii obvodni sb&rny v Budi3ové, Vitkové o Bfezové, kde bylo vybudovdno
i chladici zafizenl, Z téchto a vzdédlen&jsich mist byl svoz provddén auty nebo
traktory. V té dob& dosahoval jiz dennj vykup az 60000 | mléka, do vSech tii
provozoven. Objekt provozovny v Kuning byl oplocen, vydldZdény cesty, posta-
very gardie, vybaveny mistnosti pro kulturu a socidlni potfeby, laboratorc?);
a protofe zde byl citelny nedostatek nezdvadné vody, kterou voddrna v Novém
Jiging nemohla vidy zarugit, byly v okoli mlékdrny provddény pokusné vrty, ale
s malym vysledkem. Vodonosnd zdsobdrna takové vody je aZ v katastru obce
Jesenik n. O., a to byla p¥ili§ velkd vzddlenost. Tento vodni problém byl vyfeSen
az pozdéji zesflenim potrubi méstského vodovodu.

Pro provoz .vajédrny” byla zpodtku roku 1947 pronajata a pozdéii pfidélera
byvald textilni tovdrna fy. Liewehr v Novém Ji&ing, Pro novou, dosud v okrese
nezvyklou formu vykupu bylo nutno obstarat i potfebné, mechanicky snadno
ovlddatelng tridicky vajec, chladirny, lihng pro vlastnf potiebu kufat ve ,slepi-
€arng" v Kuning (v lese vedle mlékdrny byly postaveny nové kurniky a oplocen
vyb&h). :

Pokusil jsem se popsat vznik druZstevniho podnikdni z let na pfelomu stolet[
s porovndnim novych druistevnich seskupeni za dobu do poloviny tohoto stoletf,
tj. do zndrodnéni.

Je jisté, e druistevnictvi se vyvijelo postupné a Ze jeho vyvoj ve svété neni
ukon&en. DruZstevnictvi sehrdlo vyznamnou roli pfi budovéni socialismu, a proto
je stdle tieba, aby jeho zdravé jGdro bylo zachovdno. Tento ¢ldnek je jen malou
vysedi z historie zem&dé&lského druistevnictvi v okrese a doufdm, Ze poslouZi jako
stafeta, kterou nyn&jdf generace pfebere a bude v budoucnu doplitovat.

Pozndmky:

1) Byvaly krajsky soud v Novém Ji&ing, obch, rejstiik, kniha 1-33, str. 180 ze
dne 19. 2, 1892,

2) Fr, Wencl: Zagdtky druZstevniho mlékafstvi na Moravé, Brno 1940 (Stud. Gstav
druzstevni) str. 25 a nasl.

3) Jejich podrobnou a zajimavou charakteristiku poddvé doc, dr. ing. Karel Vigek
v knize .V§voj druistevniho mlékafstvi”, kniZznice Studijniho Gstavu druZstev-
niho v Brng, sv. 3, str. 30.

4) Viz publikaci uvedenou v pozndmce &. 3, str. 31.

5) Dodnes se s pfezviskem ,Hordk-syraf* ve Starojické Lhot setkdvdme.

6) Viz archiv zeméd. odb, ONV v Novém Ji¢ing.

7} Nyni na odpoginku v Tovatové, &p. 480, okres Pferov.

8) Denlk ,Nova svoboda", leden 1946.

9) Jan Dvordk, nar. v Drnovicich u VySkova. V letech 1919—1920 absolvoval
mlékafskou Skolu v Kromé&flzi. Prvni plsobists bylo mlékafské druZstvg v Ne-
zamysliclch, pak v Prostgjové, V roce 1928, kdy u nds vrcholila hospoddiska
krize, odjel do Ameriky a usadil se v Argenting, kde ziskal znalosti cizich ja-
zykt a odbornosti vyznamné postaveni. Uchdzel se o prondjem velké mlékdrny,
kterg mu byl prisliben. Pondvadz byl dosud svobodny, rozhodl se odjet zpét
do vlasti s amyslem oZenit se a pak se vratit zpét, Toto pfedsevzeti nesplnil
o ziistal svobodny ai do své smrti. Proto piijal misto sprdavce mlékdrny ve
Zdounkdch, kterou vedl 15 let. Po osvobozen| pfesel do pohranici. Byl spolu-
zakladatelem a pak feditelem ,Krav. mlék. druzstva®, Po zndrodnéni pfechdzi na
podnikové Feditelstvi mlék. pramyslu v Ostravé. Zde své organizaéni schopnosti
a bohatoy #ivotnf praxi uplatiiuje pfi vystavbé moderniho kombindtu v Marti-
nové. Po 20 letech plisobeni na Ostravsku odechdzl na odpoginek do své rodné
obce Drnovic, kde 28. 2. 1981 zemfel.
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OSVICENSKE SNAHY
MARIE VALBURGY TRUCHSESS-ZEILOVE
NA KUNINSKEM PANSTVI

FrantiSek Schwarz

Do kulturnich d&jin Novoji¢inska se svym pozoruhodnym usilim o povzneseni
vychovy, vzdé&ldni a kulturni Grovné poddaného lidu na pfelomu 18. a 19. stolet(
natrvalo zapsala hrab&nka Marie Valburga Truchsess-Waidburg-Zeilovd, rozend
Harrachovd. Svymi pokrokovymi snahami se zafadila k t&m protagonistim osvi-
censké ideologie a kultury, ktefi pies svou pFislusnost k tehdy vlddnouci feuddlni
aristokracii napomohli svou &innosti ke spoledenskému pokroku budoucl kapita-
listické spole&nosti,

Je nepochybné, Ze jeji Zivotni orientace byla vedle zfejmych dispozic subjek-
tivnich silné oviivnéna i spoleensko-historickymi poméry konce doby terezidnské,
dobou joseffnskych reforem a pohnutych uddlosti Velké francouzské burZoazni
revoluce. A pfestoZe ji jejl plvod a rozséhlé rodové jménj pieduréovaly pro pfe-
pych a lesk tehdejsi aristokratické spoleénosti, rozhodla se pro vlastnf Zivotni
cestu, jejiz humdnnf idedly byly viddnouci feuddlni tfid& cizi. Zato ji ziskaly uzndn{
a obdiv generaci piistich a nutno Fici, Z& obdiv aZ nekriticky, motivovany hlavng
neobjektivnimi mé&Fitky a nehistorickymi pfistupy zvIG§t& star3f n&mecké regio-
nélni historiografie.l) Tak byl do zna&né miry zkreslen nejen rozsah a v§znam jejich
snah a skute&nych zdasluh, nybrz ve zna&né& zidealizované podob& byly ligeny
i nékteré rysy jeji osobnosti. Nicméng pfes pomérng velky odstup od doby, v niZ
v nadem regionu Zila a pusobila, neztratilo pravdivé osvétleni jejfho osvicenského
Gsili smysl nejen v souvislosti s po&dtky vzdé&ldni Frantiska Palackého, nybrz
i s celkovym vyzkumem &ir§ich spolegensko-historickych podminek a ideovych
ptedpokiadil, jez vedly pozd&ji na Moravé k epochdlnimu pfirodovédeckému objevu
slavného hyn&ického rodéka a zakladatele genetiky Rehofe Mendla.?) Pravé
v tomto kontextu nabyvéd podil jejiho pokrokového vzdélavactho snaZeni na rozvoji
v&deckého mysleni a pozndni v ndsledujicich desetiletich 19. stol. novy rozmér,
bez n&hoZ by nebylo moZno pochopit zaddtky sloZité a dlouhodobé cesty k v&dec-
ko-technickému pokroku nasi piftomnosti. A nutno Fici, Ze na prahu tohoto vyvoje
stdly nejen uddlosti Velké francouzské burZzoazni revoluce, nybrz také tiZivé
ndsledky koaliénich a napoleonskych vdlek, jez otidsly Evropou a jejim zastaralym
fadem, V této dobé velkych dé&jinnych promén a osudovych zvratl, jeZ v podmin-
kéch rakouské monarchie vyastily v reak&nf Metternichiiv absolutismus, se sloZi-
tym zptisobem utvéfela a napliiovala i Zivotni dréha Marie Valburgy Truchsess-
Zeilové.

Narodilg se 22. fijna 1762 v Brng, kde byla pokiténa v gotické katedrale
sv. Jakuba’d) Byla prvni a jedinoy dcerou fisského hrabéte Frantiska Xavera
Harracha z Rohravy, rytife vojenského fddu a komotiho cisafovny Marie Terezie,
ktery byl majitelem kuninského panstvi na Novojiginsku. SlouZil v cisafské armdadé
jako velitel p&siho pluku a pozdé&ji v hodnosti podmarsdia jako velitel Lom-
bardie.d) Jeji matka, Marie Rebeka Harrachovd, byla svym puvodem spjata se
starobylym rodem fiSskych hrabat z Hohenembsu’) Jako budouci dédi¢ce roz-
sGhlého rodidovského jmé&ni se ji dostalo peélivé vychovy, jez byla na drovni
tehdej§f zdmoZné aristokracie, Dikladné vzd&lani ziskané hlavné domdci vyukou

Marie Valburga Truchsess-Zeilovd

— z publikace F. Lifky
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bylo zndsobeno jejim mimotddnym naddnim a zdjmem o v&déni. Od mlddi touZila
po samoté, stranila se spoleéenského ruchu a jedinou jeji zdbavou se ji od dé&t-
stvi staly knihy, z nichZ si vybirala i ty nejndro&ngjst.

Usilovnou &etbou si ziskala nejen pozoruhodné v&domosti, nybrZ i preciznost
my$leni, jeZ ji umoZfovalo chdpat i ty nejobtiZzn&jsi otdzky a problémy. Tato
skute&nost pfi jeji vnimavé a citlivé povaze natrvalo ovlivnila jeji Zivotni zdjmy
a orientaci. Hlavni oblasti jejlho zdjmu byly od mlddi otdzky ndboZenstvi a pfi-
rody, pozdgji pievding oblast vychovy a vzd&ldni, k niZ prostudovala s velkym
zdjmem vsechnu tehdy dostupnou literaturu.5)

Své détstvl a mlddi proZila v aristokratickém prostiedi na zdmcich v Bystrém
u Poligky v Cechdch, v Kuning u Nového Ji€ina a v zimnich mésicich ponejvice
v Brné a ve Vidni. Nezapomenutelné dojmy v nf zanechala krdsng ptiroda s ndd-
hernym okolim Bystrého, se stylovym renesanénim zdmkem, v némZ se nachdzela
obrazova galerie pfedkd hohenembského rodu, plivodni hohenembskd knihovna
a nékolik vzécnych rodovych relikvii a pamdtek.”) Né&které z nich, pfipominajici
za§loy sldvu hohenembského rodu, se nachédzeji dodnes v bysterském baroknim
kostele, v némZ vpravo od hlavniho oltdfe stoji lavice, v niZ Marie Valburga
seddvala jako ditd se svou matkou p¥i bohosluibdch.®) V mlddi si oblibila i ku-
ninsky barokni zdmek a poklidnou krajinu hornfhe Poodii s jeji malebnou nivou
a rozlehlymi loukaml.

S jejimi vdZnymi zdjmy a povahovymi rysy v obdobi adolescence ponékud
kontrastovala jistd nevdzanost a neklid, jeZ se projevovaly v ob&asnych no&nich
toulkdch v pfirod§, v odvdinych jizdéch na koni a velké touze po cestovdni.®)
Marie Valburga brzy vyspéla v divku pavabného vzhledu a nevedni krasy, pied
niz vysoky pGvod i osobni kouzlo oteviraly slibné Zivotni perspektivy. AvSak
Amorav 8ip pifli§ brzy zasdhl jeji srdce, nebot jiZ v Sestndcti letech se zamilovala
do &tyfiadvacetiletého dustojnika, hrabéte Klementa Aloise Truchsess-Waldburg-
Zeile, ktery slouZil jako nadporuéik v p&sim pluku jejiho otce v posddce v bliz-
kosti Brna.l%) Jelikoz siatek byl uzavfen jiZz 12.zGfi 1779 v Enzensdorfu u Vidné, kde
se konala i ndkladng svatebni hostina. Sezdal je Zenichdv bratr Sigmund Krystof,
pozd&jsi biskup v Chiemsee. Bylo to v neklidnych &asech tzv. vdlky o dé&dictvi
bavorské, do nfZ zasdhl vojensky i tehdejsi videfisky dvir. Tehdy FrantiSek Xaver
Harrach jako jeden z pfednich é&initeltd rakouské armddy projevil nesouhlas s vo-
jenskymi pldny Vidng& a s obsazenim Kladska rakouskou armddou v roce 1779.
Vysledkem bylo jeho pFeloZeni do severni ltdlie, kde byl jmenovdn vojenskym
velitelem Lombardie se sidlem v Mildng&. Dosdhl toho, Ze k mildnskému p&§imu
pluku Caprara by! zakrdtko preloZen i jeho zet.ll) A tak se novomanZelé vydali
na dlouhou svatebni cestu do Mildna, kde proZiki prvni tydny a mésice svého
manZelstvl v jednom z nddhernych mildnskych paldca, ktery se stal sidlem gene-
rdla Harracha a jeho 3tdbu, Po roce, 2. listopadu 1780 se jim narodil prvorozeny
syn Xaver Karel Vunibald, AvSak radost z této uddlosti byla brzy zastinéna ndh-
lym generdlovym amrtim 15, Gnora 1781, jez znamenalo pro ovdovélou matku i pro
n& ndvrat na Moravu na bysterské nebo kuninské panstvi. Likvidaci generdlovych
majetkoprdvnich zdleZitosti v Mildn& byl povéien hrabé Klement jako kurdtor své
manzelky, jez se stala univerzalni dé&di€kou celého otcovského jmé&ni. A tak
na kuninské panstvi v blizkosti Nového Ji€ina pfibyla ze vzddlené ltdlie jeho
majitelka a vrchnost, tehdy devatendctiletd Marie Valburga, jejiz manZel byl
preloZzen z Mildna opét k brnénskému p&simu plukul?) Zde viak bylo jeji mladé
manZelstvi, od nghoZ odekdvala naplnéni svych Zivotnich snd, vystaveno vdinym
zkouskdm, Byly to nejen starosti a strasti se sprdvou kuninského panstvi, nybrz
i Zal a bolest nad Gmrtim prvorozeného syna v lednu 1782 a o rok pozdéji nad
amrtim dcery Marie Charloty, narozené v Kuning v bieznu 1782.

Jests bolestngji se ji po radostné uddlosti, jfZ bylo narozeni druhého syna
Frantiska Karla v srpnu 1785, dotkla smrt jeji vroucn& milované a téméf jiZ
trileté dcerusky Amdliel3) Tato nenaddld ztrdta zfomila jeji srdce. Svému utrpent
a zdrmutku podlehla natolik, Ze si ve svém zoufalstvi pfdla ndsledovat osud
svych zesnulych déti. Ndsledkem t&zkého dudevniho rozpoloZeni, opakujicich se
depresi a zanedbdvdnim nutné Zivotospravy se brzy vézn& zhorSil jeji zdravotni
stav. A velmi kritickd situace u ni nastala, kdyZ za&ala odmitat i lékafskou péci.
Nepomdhaly ani domluvy ani prosby jejich blizkych. S nepofizenou odjela po
&trndctidenni ndvstéve i jeji matka, kterd navstivila kuninsky zdmek na manZe-
lovo pFdni. Stejné neGspésnd zistala i opakovand mise u€eného brnénského du-
chovniho P. Schindlera a krajského lIékaie, uskuteénénd patrné na Zddost prezi-
denta zemského préva hrab&te Buklvky. Nejvaingjsf obavy vzbuzovalo jeji
onemocnéni v poloving roku 1786, kdy se zddlo, Ze jeji stav je [iZ beznadéjny.
Patrn& pod vlivem této skute&nosti zkoncipoval jeji manZel 22. srpna 1786 dopis
moravskému guberniu v Brné ve véci daliiho ponechdni resp. prodlouZeni kurdtor-
stvi nad kuninskym panstvim za nemocnou Marii Valburgu, kterd mé&la v Fijnu
tohoto roku dosazenim 24 let ziskat jako plnoletd neomezenou suverenitu nad
svym dadictvim, V souvislosti s touto zdleZitosti upozornil v dopise na velmi
vazny zdravotni stav své manZelky a na pokraujici dpadek jejich fyzickych
a dudevnich sil.¥) T&Zko viak fici, zda tento jeho krok, o n&mZ se & propos brzy
dov&déla, byl motivovdn vice obavou ze skute&ného stavu vécl nebo osobnim
zdjmem. A to tim spi8e, Ze nelze v této souvislosti rozli§it, zda byl spiSe pfi€inou
nebo disledkem zhoreni jejich vzdjemného vztahuld) Jisto viak je, Ze v této
tristni situaci nebyl hrab& Klement Truchsess-Waldburg-Zeil své manZelce do-
stateénou oporou ani jako manzel, ani joko &lov&k, a& o to mohl subjektivné
upiimng usilovat. Tato okolnost prdvé za této situace v jejich otich vdiné zpo-
chybnila upfimnost jeho pog&indni. V tomto kontextu je proto srozumitelné, Ze
v naprostém rozporu s obsahem a smyslem jeho poddni zemskému prdvu je jeji
osobni dopis ze dne 15. flina téhoz roku, adresovany rovnéZ hrabéti Bukivkovi.
A opomineme-li jeho stylistickou preciznost, je jeho argumentani piesvéddivost
projevem jak jeji intelektudini pievahy, tak i nespornosti jeji pravni legitimity.
Proto v ném v zdjmu solidnfho uzavieni celé zdleZitosti striktng poiddala, aby
ii na zdkladé stejného vyjadient kurGtora o jejim zdravotnim stavu, ktery se mél
stat fiktivnim davodem k upfeni jejiho prdva na sprdvu dé&dictvi, byla nyni, kdyz
ji# takovy divod neexistuje, tato sprdva bez dalSich pratahd pifizndna. O G¢in-
nosti tohoto dopisu, kterj napsala vlastni rukou a jenz byl adresdtovi dorugen
ziejmé jejim ddvérnym kuryrem, nemohlo byt pochyb.18) Jiz 10. listopadu po ném
nastedovala oficidlni Zddost s matriénim vypisem na bin&nské gubernium o pfi-
zndni jejiho prdva. Této Zddosti bylo promptné& vyhovéno rozhodnutim gubernia
ze 17. listopadu, jimz se ruSilo kurdtorstvi jejiho manZela a uklddalo se mu po-
stoupit ve stanovené Ihiit& za piitomnosti dvou svédkd spravu kuninského panstvi
do maijitelginych rukoul’) A presto, Ze neni Zddnych pochyb, Ze by se tak ve
stanoveném terminu nestalo, nedodlo ani po této uddlosti ke zlepSeni jejich vzd-
jemného vztahu, Pravé v dalsim vyvoji uddlosti doslo spise k jeho vyhroceni, aniZ
by bylo mozno z dostupnych pramenii s jistotou fici, zda k tomu pfispéla vice
rozdilnost jejich povah, & manZelty sklon k dobrodruznému zpisobu Zivota, ktery
se prigil jeji vdZné a citlivé povaze.

Vzhledem k tomu, Ze ani v ndsledujicich m&sicich nebylo dosaZeno mezi nimi
smiru, stal se jejich spor predmétem jedndni zemského prdva v Brné. Kdyz se
nepodafilo ani této instanci jejich pfi pfeklenout, zbyvalo jim za situace, kdy
svazek manzelsky byl nezrusitelny, jen vzdjemné odlougen. K jejich trvalému
odlougen; doslo po neceljch 9 letech manzelstvi v roce 1788, Tento nepfiznivy
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zvrat v jejich spoleéném Zivoté dolehl na Marii Valburgu o to tvrd&ji, Ze jeji
jediné zijici dité, tehdy tiilety syn FrantiSek Karel byl svéfen rozhodnutim pre-
zidenta zemského gubernia k vjchové otci, hrab&ti Klementovi. Ten se z6hy
rozhod| opustit Kunin a vrétit se do rodného Zeilu v Poryni. Tam po svém nd-
yratu vstoupil opét do yojenskych sluzeb.l®) AvSak jest& téhoz roku se odebral se
svfm stardim bratrem MaxmiliGnem do Vidng, kde doslo k dal3imu jednanf
s Marij Valburgou za ptitomnosti jeji matky. Hlavnim pfedmétem sporu byl nyni
syn Frantisek Karel, A pravé v této zdleZitosti se mu podafilo v Fijnu 1790 pfi
prileZitosti cfsafské volby a korunovace nového cisate Leopolda doséhnout jeho
souhlasu, aby syn Frantisek Karel zistal v jeho péci aZ do imatrikulace na
nékteré université v dédidnych zemich. Neni bez zajimavosti, Ze tehdy vyuZila
Marie Valburga jeho nepfitomnosti v Zeilu a pokusila se o {inos svého pétiletého
synétka, jemuz bylo zabrdn&no jen néhodou. Stalo se tak patrn& v souvislosti
s jeji cestou do Svycarska.

Tento neproziravy &in jeji povésti nejen neprosp&l, nybri jesté vice zhorsil
vyhlidky na urovndni jejich sporu, o n&Z se v roce 1792 ve Vidni jestd jednou
pokusil hrab& Klement. Nedsp&ch tohoto pokusu znamenal mezi nimi zaddtek vlek-
I6ho a ndkladného soudniho procesu. TéhoZ roku dosdhl hrab& Klement za koru-
novace cisafe Frantitka 11, ve Frankfurtu potvrzeni drivéjsiho Leopoldova rozhod-
nuti, je znamenalo dalsi odcizenf syng Frantiska Karla jeho matce, jiz byl po
#ivotnich zkouskdch Gtéchou i nadgjil?)

Zastala nyni ve svém neStdsti osamocena a zmiténa obavami o své zdravi.
Avéak ani ve chvilich utrpeni a Zivotniho zklamdni nepropadla beznadéji a rezig-
naci. Jeji osobnost vzbuzuje obdiv tim spi¥e, Ze nehledala dnik ze svého utrpeni
v mystice a iraciondlni kontemplaci, nybrz Ze dovedla nalézt cestu a silu k hu-
ménnim idedlim — vychovy, vzdéldni a v&d&ni, jejichz uskutetfovdnim si ziskala
trvalé zasluhy. Tim se svymi Zivotnimi postoji zalala odklénét od zplsobd
a mordlky tehdejsi vlddnouci aristokracie, z niz vze$la a proti niZ vzpldl prave
v jeji dob& v absolutistické Francii poZdr revoluce. A a¢ byla svym spoletenskym
postavenim s touto tffidoy Uzce spjata, rozhodla se v duchu myslenek osvicenstvi
povznést vychovou, vzd&ldnim a osvétou Zivot venkovského lidu.

Jeji osobnost byla silng ovlivngna myslenim konce terezidnské doby, doby
jejfho dststvi a dospfvani, v niZ se vedle konzervativniho pozdn& barokniho kato-
licismu za&aly prosazovat ve vzdéldni a mysleni jiZz vyrazn& vlivy osvicenstvi,
zprostredkovang pokrokovou zdpadoevropskou filozofii a védou, zvldste francouz-
skou. A v nasledujicich pohnutych letech, jeZ byla dobou jejiho myglenkového
zréni, piispélo osvicenské mysleni za autokratické vlddy cisafe Josefq Il vyznam-
nim zpiisobem k provedeni zdvaZnych reforem, jejichz dasledky silng poznamenaly
jak spoletenské, tak i hospodéiské a kulturni poméry stdrnouci feuddlni spoleé-
nosti a tehdejsl rokouské monarchie, Takovd reformni opatieni jako bylo vyddni
toleranénfho patentu a zrugeni nevolnictvi v roce 1781, citelné omezeni moci
katolické cirkve, cirkevnich Fdda, antikvdrnich stavovskych instituci a orgdni
a vyrazné posileni vlivu stdtnich Gfadd a instituci silng zvinila stagnujfci
hladiny pozdng feuddlnfho systému. A aC neznamenala je¥t& zdaleka jeho zdsadni
zm&nu, prece uvolnila cestu k vyvoji, ktery sméfoval k jeho piekondni a k postup-
nému vzniku spole&ensko-ekonomickych struktur budouci spolegnosti kapitalis-
tické. Zmingné josefinské reformy se dotkly velmi silng& pomé&rd na kuninském
panstvi na Novoji&insku, a to prdvé v dobg, kdy tam joko nové feuddini vrchnost
piibyla se svym manZelem Marie Valburga Truchsess-Zellovd. Souviselo to pre-
deviim se skutednosti, ¥e po tficetileté vélce na tomto panstvi, jeZ pieslo v roce
1653 do drZeni katolickych Serényl, za&al s tvrdym znevoliiovanim poddanych
i ndabozensky atisk. Tiha znevoln&ni zde nabyla ve srovndni s poméry jinych
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panstvi na Novoji&insku extrémnich a nesnesitelnjch rozméri zvldsté od zaddtku
18. stol. za fisské hrabénky Eleonory Barbory Katefiny Liechtensteinové, roz. Thu-
nové a za jeji dcery kndzny Eleonory Marie Rozdlie Harrachové, roz. Liechten-
steinové, déditky dominia od roku 1723. Nelftostnjm ndstrojem tohoto atisku
a perzekuce nekatolikd, hlavng tajnych stoupencd nékdejSi Jednoty bratrské byl
vrchni Leopold Bernard Dittrich, ktery spravoval kuninské panstvi v letech
1706 —1741.20) Projevy nespokojenosti a odporu proti vrchnosti zde naristaly jiZ
v poslednich desetiletfch 17. stol., ale jejich postaveni se nezlepgilo. Deputace
kuninskych sedldkd dosdhla v roce 1705 na videfiském dvofe sice. sniZeni celo-
tydennich robot dvojspteZim na 4, resp. 3 dny v tydnu, coZ v8ak hrabivd vrchnost
riznymi dodatky v tzv. tajné knize panstvi znehodnotila. A navic se Dittrich zagal
poddanym mstit arogantnim vymdahdnim robotnich a jinych povinnosti, jakoZ i sli-
dénim po tajném shromazd'ovdni nekatolikd, po cizich kazatelich a nekatolic-
kych knihdch. Ve své nendvisti vigi nekatolikim piimél bezohlednou Eleonoru
Liechtensteinovou v roce 1715 k vyddnf pfisného natizeni k vymycen! tzv. sekt,
jimz se pod hrozbou vysokych tresti zakazovala poddanym kuninského panstvi
G&ast na tajnych nekatolickych schGzkdch a bohosluibdch a &etba kacifskych
knih. Souasng se pfikazovala pod pokutou 3 zl. povinng G&ast na katolickych
bohosluzbdch o ned&lich a svétcich fojtovi, pifiseinym a nejméng jedné tieting
glenti kazdé poddanské rodiny.2!)

V nésledujicich letech, kdy byl v Kuning stavén véhlasnym videfiskym sta-
vitelem Janem LukéSem Hildebrandtem (1688—1745) ndkladny barokni zdmek
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a kn&Zna Eleonora potfebovala velké mnoZstvi pendz, vystupfioval Dittrich jesté
vice vykoristovédni a atisk poddanych. Z obavy pied selskym povstdnim, k jakému
doslo v roce 1695 v nedalekém hukvaldském panstvi, se snaZil jiZ pfedem zlomit
jakykoliv odpor poddanych, Avsak pies v3echny hrozby a tresty pokracovaly
nadéle tajné ndvst&vy kazateli z Ochranova a nedovolend shromdZdéni nekato-
likd. Nebylo G&inné ani vézn&ni a tyrénl podezielych poddanych v poutech
a okovech ve sklepich kuninského zédmku a v dfev&né v&ii zdmku, A nepomohly
anj pFisné rozsudky vrchnostenského soudu k pevnostnimu vézeni a k nucenym
pracim v okovech a k vysokym pen&Zitym pokutém. Vysledkem této drastické
protireformaénf perzekuce, které postihla v Kuningé a Suchdole vice nez 400
poddanych, byl atgk velkého po&tu nekatolikd z vesnic kuninského dominia do
hornoluzického Ochranova na panstvi tolerantniho hrab&te Mikuldse Ludvika
z Zinzendorfu, kde Zenklavsky rodék Kristidn David zaloZil novou obec Jednoty
bratrské. Jen do roku 1731 uprchlo do Ochranova a blizkého Bertelsdorfu pied
bruté!nim dtiskem a za ndboZenskou svobodou jen z kuninského panstvi vice nez
150 poddanych, Jejich pidy a majetku se zmocnila vrchnost, kterd zpo&dtku
z téchto davodd emigraci ani nebrdnila, Tak v Suchdole z konfiskovanych po-
zemkO emigrantd zifdila druhy tzv. horni dvir a v Kunfné rozditila podstatné
zamecké zahrady. Prodejem &dsti zkonfiskovaného majetku zvétSila zna&n& | své
pendini pfijmy.2?) Av3ak brzy se emigraéni vina stala hrozbou reZijnimy hospo-
dérstvi vrchnosti, které v té dobé tvofily 4 panské dvory. Proto jiZ v roce 1727
vydala kn&ina Eleonora pfisny vynos proti pokusim o Gt&k nebo napomdhdni
k nému, proti &tenl evangelickych knih a proti ndvitévdm evangelickych boho-
sluZeb a kdzani v T&sind.Z) Ale ani timto opatfenim se nepodafilo zamezit
daldimy proudu emigrace, jen# za&al vzbuzovat obavy i na nejvyssich mistsch.
NenormdInimj poméry na kuninském dominiu se za€al zabyvat krajsky afad
a se znepokojenim sledovala vyvoj uddlosti na tomto panstvi i olomouckd kon-
sistof. Ob& instituce pak po provedeném 3Zetieni shodné& vinily z pfilisné tvrdosti
kuninskou vrchnost. Ta v8ak spatiovala pif€inu spiSe v mirném postupu a neroz-
hodnosti stdtnf moci a cirkve proti nekatolikim a v nedostateéné katechezi
senovského fardtre, k jehoi fafe patfily tehdy téz vesnice Kunin o Suchdol. Vrch-
nost proto zadala jednat o zesileni misijni &innosti a ziizeni samostatnych far
v t&chto vsfich., Nicméns ani dalsi desetileti rekatolizace nepfispéla k vymyceni
tajn& vyzndvané viry, jez pfechdzela jako duchovni odkaz potlagené Jednoty
bratrské a osobnosti J. A, Komenského z generace na generaci,

Naopak, aték poddanych z kuninského panstvi pokradoval i naddle aZ do
vyhlagen| toleran&nfho patentu v roce 1781, Tehdy po ndhlé smrti jeho majitele
Frantiska Xavera Harracha v Gnoru 1781 v Mildné, se stala jeho univerzdalni
dédickou jeho dcera Marie Valburga, za niZ se ujal porucenské sprévy panstvi
z davodu jeji majetkoprdvni nezletilosti jeji manZel, ktery byl z Mildna opét pfe-
lozen k brnénskému p&simu pluku. Tehdeji odhadni cena kuninského panstvi
ginila 139778 zl., pficemZ vySe dluht a pohleddvek predstavovala ¢&dstku
85936 zI.25)

Od roku 1800 byl k tomuto panstvi pfikoupen statek v Jescniku nad Odrouy,
k nédmuZ v této dobé vedle vsi Jeseniku patfilo i Velké Vraané.2) Po amrti matky
v roce 1806 Marie Valburga zd&dila jesté panstvi Bystré v Cechdch, odhadované
na 540 608 zl., aviak dluini zatiZeni dosahovalo i zde povdzlivé vise 170319 zI.%)
K rodovému dédictvi po matce pfipadalo jedts n&kdeji panstvi hohenembské ve
vzddleném Vorarlbersku, jehoz stiediskem bylo mésto Hohenembs s nddhernym
palécem a s byvalym figskym dvorem v Lustenau a dvorem ve Feldkirchu.
Z hohenembského dgdictvi plynul ro&ni ptijem 2100 zl., z n&hoZ se zavdzala
vypldcet manZelu hrabgti Klementovi doZivotni rentu ve vysi 2000 zl. FiSské

mény.®) Stalo se tak aZ po vyrovndni, k némuZ mezj nimi dolo aZ po Gmrti tehdy
jiz osmnéctiletého syna Frantiska Karla, ktery k velkému zdrmutku obou rodi&i
zemrel roku 1803 v Zeilu.

Spréva kuninského dominia byla od samého za¥étku pro novou vrchnost o to
obtizn&si, ze se zde vzpomenuté josefinské potenty setkaly s neéekanym ohla-
sem, V Suchdole se pfihldsilo po vydéni toleranéniho patentu k povolens augs-
burské konfesi 733 obyvatel a v Kuning 159, pfiemZ jejich pofet naddle rostl
a dosdhl v roce 1787 v obou vesniclch 1003 osob.??) V Suchdole, kde evangelici
predstavovali vice nei dvé tretiny obyvatel, si jiZ v roce 1782 vymohli souhlas ke
stavbé dievéné modlitebny a ke zfzeni evangelické fary s pastorem, V roce 1784
doséhli otevieni samostatné trividini evangelické Skoly a v roce 1791 zde vystavsli
i novy farnf kostel.¥) Pokragujici protikatolické nélady, rostouci vliv a aktivita
evangelikii kuninského panstvl a n&kterych daldich mfst na Novojitinsku byly
sledovdny olomouckou konsistoff i v dal3lch letech s neskryvanou nevoli. ZardZel
ji predevsim noprosto liberdlni a nezainteresovany postoj katolické vrchnosti
k nepflznivému vyvoji ndboZenskych pomérd na tomto panstvl. Je rovn&Z pocho-
pitelné, 7e pohlizela s nedivérou i na jejl liberdini vychovné a vzdé&ldvaci Usilf,

Pomé&rd na kunfnském panstvi se dotkl nutnd i patent o zruSenl nevolnictvi,
ktery byl i zde po dlouhych, nerovnych a nedsp&snych bojich poddanych s vrch-
nosti prijat s velkym uleh&enlim a s nadé&ji v lep8l budoucnost.

A a& se vyrazngji rozsah robotnich povinnosti nezménil, bylo za této situace
pro novou vrchnost znagné obtiZné pokratovat v dal¥( racionalizaci reZijniho
hospodateni, jez mé&lo na kunfnském dominiu jiZ pozoruhodné tradice, jok o tom
svéddi instrukce vyddvané kuninskym patrimonidlnim Gfadem od roku 1726.3%)
A to nebylo moZné bez znaénych finanénich prostfedki a pomérng velkého kvanta
robotnich povinnosti, jez tvotily zdklad patrimonidlniho hospodaistv(. Zajisténi
zem&d&lské vyroby a provozu reZijniho hospodafeni ve dvorech, v panském pivo-
vafe v Kuning, v palirng v Butovicich a ve skladech a na rybniclch vyZadovalo
nejen znadny podet femesinikdi, nybri i velky potet selskych potahd @ p&ich
robot, Ve 4 dvorech v Kuning, Suchdole a Butovicich se v roce 1781 chovalo 148
dojnic, 74 kust ostatniho skotu a 298 kusl ovci. Ve skladech existovaly z difvéj-
$lho hospodafeni jen nejnutn&jsi zdsoby krmiv, potravin a materiald, Byl to zfejmy
pokles ve srovndni s hospoddiskou situaci 1 pol. 18, stol, kdy stav skotu zu-
slecht&ného cilevédomé kifZenim s plemenem salcburskym, byl o vice neZ tfetinu
vy55i.32) Symptomem hospoddiského poklesu panstvi od roku 1757, kdy se jeho
vlastnikem stal FrantiSek Xaver Harrach, zaneprdzdné&ny trvalou vojenskou sluz-
bou, byl povézlivy vzestup jeho zadluenosti z 43 056 zI. na 85936 zI. v roce 1781.
Nenf pochyb, Ze i v dob&, kdy za nepiitomného majitele spravoval panstvi jeho
mlad3i bratr Ferdinand Bonaventura, bylo reZijni hospodaien! vedeno v duchu
fyziokratickjch zdsad, jak o tom sv&d&i vydané instrukce o obdé&ldvéni, meliora-
cich a hnojeni orné pidy a luk, o zvySovéni sklizng objemnych krmiv zavlazova-
nim a odetfovdnim luk oderské nivy a vysevem produktivnl vojt&sky®) Vyraz-
n&i§i snahy o dalsi racionalizaci zem&délského hospoddistvi jsou opét patrné od
doby, kdy panstvi zdédila Marie Valburga. Projevily se v kvalitngj§im obd&lavdni
piidy hlubokou orbou, odvodiiovdnim a meliorovdnim pozemki a luk a zvySenym
zdjmem o ovocndfstvi a zahradnictvi. Prévé experimentdinim a v té dobé modernfm
podnikdnim pfj pé&stovdnj ovoce a zeleniny a prikopnickymi metodami pf¥i zu-
glechtovdn( skotu se stalo kuninské panstvi na prelomy 18, a 19. stoleti uzndva-
nym stiediskem. V roce 1812 zaujimalo napf. prvni misto v pferovském kraiji
v oboru zuilechténého skotu, jehoZ bylo dosaZeno kfiZenim domdciho chovu s tzv.
bernskym plemenem.3) V této souvislosti nelze opomenout ani zdjem Marie Val-
burgy o zdokonaleni organizace patrimonidiniho Gfadu a jeho administrativy.
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Prdvé na zaddtku jejl sprdvy byl pro vedeni plsemnosti zpracovdn dukladny re-
gistraturnf pldn, od n&hoZz byla viak v poslednich letech jejfho Zivota z bliZe
nezndmych davodd upu$téno5s)

Ve zfejmém rozporu s jejimi osvicenskymi a filantropickymi idedly se ndm
vEak jevi byt jeji vztah k poddanskym povinnostem, které na kuninském panstvi
ani po zrudeni nevolnictvi nedoznaly Zddnych zmén, nybrz s daldimi racionali-
zaénimi zdméry v zemédslském podnikdni dodlo spiSe k jejich soustavngjsimu
vymdhdni. Tyto snohy v3ak narazily na odpor poddanych viech tii poddanskych
vesnic. Svou nespokojenost vyjddfili v protokolu sepsaném na patrimonidlnim
Gfadé v Kunfng za pFltomnosti vrchniho Jana Vdéclava Petzolda a rentovniho
Jitiho Teltschika dne 8. fijna 1791. StéZovali si, Ze jim byly za Frantiska Xavera
Harracha vyméfeny ve srovndnf s poddanymi jinych panstvi pfili vysoké povin-
nosti a #ddali o jejich zmirngni, zvl43té pokud 3lo o nahrazovédni jednoho robot-
nlho dne spfeZenim dv&ma p&8imi, o povinnost kendni ddlkovfch povozl, plateb
za ro&ni roboty s dvojspfeZim z pivodnich 15 na 32 zI. a s trojspfeZim z plivcodnich
22 na 42 zl., k Semuz se jesté poZadovalo ro&n& 20 robotnich dnl s kofiskym po-
tahem a 24 dnl robot pésich. V rezoluci z 28. ffjna 1791 patrimonidini Gfad
odmitl stiznost poddanych s tim, Ze jejich povinnosti byly stanoveny nejvy$sim
patentem ze 7. z4fi 1775 a Ze sou&asnd vrchnost Z4dd jen pln&ni té&chto povin-
nosti, jez nemohou byt proto patrimonidlnim dfadem proti jeji viali zménény,
pokud nejvy88i mista nerozhodnou jinak.38) A vy33i mista po odvoldni kunlinskych
sedldkid rozhodla. Krajsky Gfad povéfil vySetienim stiZznosti poddanych kuninského
panstvi svého komisafe Frantiska Hillebrandta, ktery své 3etfeni uzaviel 7. Gnora
1792 v Suchdole za pFitomnosti afednikd patrimonidlnfho Gfadu, starostl a 6
ptiseznych poddanskych obci s tim, e poddani kuninského panstvi nejsou oprav-
néni proti rozhodnuti svého patrimonidiniho Gfadu vzndSet ndmitky, protoZe
vrchnost nevyZaduje povinnosti jiné neZ stanovené. Piitomnym pfedstavitelim
poddanskych obci se dostalo navic z komisafovych dst poueni, Ze nemaji na-
pFisté zaméfovat urbaridlni povinnosti s povinnym kondnim tzv. zemskych povozd,
na néz si mimo jiné rovnéz stdzovali’?)

Tento zcela negativni vysledek veskrze mirné stiZznosti kuninskych poddanych
reflektuje skuteénost, Ze vlddnouci feuddlni aristokracie jesté ani v této dobg
neminila pfistoupit na Zddné koncese a tvrdo3finé hdjila své privilegované po-
staveni. A vyjimkou v tomto chledu nebyla ani osvicend a vzdéland Marie Val-
burga Truchsess-Zeilovd. Protofe zlstala v tomto ohledu vG&i svym poddanym
netistupnd i v ndsledujicich 30 letech, obratili se kunin$ti podddni v roce 1821
se svou stiznosti rozdifenou o konskript vdleénych skod k videfiskému dvoru.®)
A tiebaZe vysledek tohoto poddni neni zndm, je nepochybné, Ze ani v tomto pfi-
padé nedoilo na kuninském panstvi k markantngj§imu sniZeni poddanskych po-
vinnosti. Nedovolovala to nejen notorickd nelstupnost feuddlnich instituci, nybrz
brénily tomu i divody hospoddiské a racionalizaéni, jakoZ i hrab&nginy finangni
nesndze a rostouci zadluZenost. Zna&ény podil na nich mély vedle zhorsenych hos-
poddiskych pomé&ri o ndsledkd vdleénych uddlosti jeji vydaje na rozvoj vzdélani,
na ndkladné zahraniéni cesty, na stavby 8kolnfch a sakrdlnich objektd a nezod-
povédné hospodafenj né&kterych Gfednikd., Odhlédneme-li od problémi hospoddi-
skych a potiZi finan&nich, podaiilo se ji vyznamnym zplsobem realizovat jeji
osvicenské myslenky a zdméry ve vychové a vzdéldni, v nichZ v duchu osvicenské
ideologie spatifovala cestu k povzneseni celkové socidlni a kulturni Grovné pod-
daného lidu, jez byla v té dob& i na kuninském panstvi nepfedstavitelné nizkd.
Nevédomost, povéry, strach, bida a zadluZfenost tiZily venkovsky lid po celé
generace. Vidyt teprve v roce 1774 byla uzékongna povinnd 8kolni dochdzka déti
do 12 let, na jejimZ zdkladé vznikly na n&kterfch vesnicich tzv, trividIni Skoly.

Marie Wa'burga Truchsess-Zeilova
(z publikace Fr. Schramma)

Pasobili v nich viak vesmés ugitelé bez odpovidajiciho vzdéldni q Groveil vyuky
zaméiené na &teni, psanf, po&itdni a ndboZenstvi zistdvala na dlouhou dobu
velmi nizkd.3®) Prdvé tyto koly se rozhodla Marie Valburga na kuninském panstvi
povznést obohacenim jejich utebniho a vychovného programu. Uginila tak prede-
viim jejich lep&im vybavenim a zavedenim vyuky pfirodopisu, mravouky, pracov-
niho vyugovdni pro divky a zp&vu. Velkou pozornost vénovala vyb&ru knih g Skol-
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nich pomticek ke zlepSeni drovn& pedagogické prace uéitelt, z nichz mnozi byl
odchovanci jejiho Gstavu,

V Kuning samotném, kde do té doby 3kola nebyla, ziidila Skolu v roce 1788
a jeji budovu nechala vystavét na své ndklady, U ostatnich 3kol zifdila pro divky
tiidy s pracovnim vyudovanim. Jejim nejvyznamné&j§im &inem bylo v8ak zaloZeni
nadaéniho vychovného a vzd&ldvaciho Gstavu v roce 1792 pfi kuninském zdmku,
ktery mé&l jako vyb&rové udilisté poskytovat mnohem Sir§i a dakladngjsi vzdéldni
zejména nadanym d&tem bez ohledu na jejich konfesi a ndrodnost, a to nejen
z kuninského panstvi, ale i z jeho okoll. Vychovny a ufebni program dGstavu byl
koncipovdn na svou dobu velmi pokrokové a vedle dimysing diferencované vyuky
teoretické byl zaméfen i na vyuku praktickou, zvld3t& v zemé&délstvi, ovocndistvi
a zahradnictvi, Ustav si ziskal brzy véhlas svou organizaci a drovni vychovné
prdce.) Rozhodujicl zasluhu na jeho uzndvanych vysledcich mé&la nejen jeho
zanicend zakladatelka, ale i tak uspé3ni a ambiciézni lidé, jako byl zdmecky
kaplan Jan Schreiber, pozdé&jsi dlouholety farai ve Velkém Vrainém a Karel Ju-
rende, uzndvany pozdéji jako Gspégny publicista.ll) Neschdzelo vSak ani kritickych
hlas, které se snaZily Groved a vyznam tohoto Gstavu zpochybnit stiZnostmi
adresovanymi novoji¢inskému dékanstvi a olomoucké konsistofi. Autory téchto
stiznosti v roce 1807, jez vznikly nejen pod dojmem konzervativnich ustanoveni
tzv. ,politického Fizeni $kolského" z roku 1805, ale i z osobnich divodd, byli
kuninsky zédmecky kaplan FrantiSek Hanke a bilovecky d&kan Daniel Friedel.?)

Vzhledem k tomu, Ze naifzené Setieni prokdzalo do zna&né miry neobjektiv-
nost a vdinost vznesenych obvinéni, podafilo se daraznym protestem Marie
Valburgy, podanym krajskému Gfadu, existenci tstavu obhdjit.4%) Nepodafilo se to
Zalovatelé sice iz nebyli mezi Zivymi, ale kdy na politickou scénu rakouské
monarchie zagaly jiZ zcela zjevng dopadat stiny Metternichova absolutismu.
V dasledku dalSich bliZe nezndmych obvinéni a stiZnosti podanych aZ k videii-
skému dvoru bylo po opakovaném Zetfeni komisafe z Vidné rozhodnutim zemského
gubernia z 28. Fijna 1814 natizeno uzavieni Gstavu.) Toto nafizeni znamenalo
zmafeni a zneuzndni jejiho dlouholetého usilovdanf a enthusiasmu pro vychovu
a vzdélani, A i kdyZ patrné nebylo v plném rozsahu nikdy uskute&néno, zname-
nalo téZkou rdnu jejim uglechtilym filantropickym snahdm, zpisobilo ji jedno
z nejvét§ich Zivotnich zklamdni a ztrp&ilo ji posledni 1éta Zivota.%5)

Nelze opomenout, Ze vice neZ dvacetiletd existence tstavu, v ndmi bylo ai
60 chovanci obojiho pohlavi od 6—12 let q v nédmZ pisobilo 6 stdlych ucitelskych
sil, si vyZddalo velkych finan&nich ndkladd. Nékolika nadanym absolventim
financovala hrab&nka i dal3i studia na $koldch stiednich i vysokych. Zistane
jeji trvalou zdsluhou, Ze z jejfho Ustavu vzeSlg fada vyznamnych osobnosti
a Ze podnitil v mlddi touhu po vzdélani a védéni i u tak vynikajici osobnosti,
jako byl Frantisek Palacky, rodék z blizkych Hodslavic, jehoZ pili a fenomendini
naddni odménila zdpisem do zlaté knihy tohoto dstavu.46)

Zdjem o otdzky vychovy a vzdélani ji pfimél k navdzdni a udriovéni vyznam-
nych odbornych kontakti s pedagogy Salzmannem, Pestalozzim a daldimi osob-
nostmj té doby a k uskute&n&ni zahraniénich cest do N&mecka, Svycarska, Fran-
cie a ltdlie. Vyznamnym zplsobem také rozditila svou knihovnu o poéetnou fadu
titula odborné pedagogické literatury a odbornych &asopish., Zna&né usili véno-
vala i rozdifeni sbirky pfirodnin a didaktickych pomucek, které sbirala a opatfo-
vala i na svych zahraniénich cestdch. Do povédomi lidu se vedle svého usilovdni
vzdéldvacfho a vychovného zapsala i svymj vyznamnymi snahami o povznesen
zdravotnich pomé&rG na svém panstvi. Na jeji ndklady se v letech 1798—1799
uskuteénilo v Suchdole prvni ogkovdni détji proti &ernym ne$tovicim, jejichZ nd-

kaza se nebezpe&né roz§ifila v okolnich vsich. Nenf bez zajimavosti, Ze otkované
déti pochézely vesmés z rodin evangeliki a Ze u v3ech 38 dé&ti bylo oCkovdni
Gsp&sné. Bylo provedeno za jeji osobni G&asti novoji¢inskym lékafem Janem
Schwachem, Mnoho péde vénovala také zdravotnické osvété mezi Zenami svych
poddanskych obci. Obdivuhodnou odvahu a ob&tavost prokdzala lidem na svém
panstvi za velké tyfové epidemie, zavletené na Novojic¢insko ran&nymi z bitvy
tfi cisaiti u Slavkova 2. prosince 1805, z nichi &dst byla hospitalizovdna i v Ku-
ning, Za této epidemie zemfelo v Kuning vedle velkého po&tu postiZenych ruskych
vojaka téZ 137 obyvatel.47)

Vedle jiz uvedenych oblasti jeji zdsluiné &innosti nelze opomenout ani jejf
podil a G&ast na zvelebeni a vystavb&é vesnickych 8kol na jejich panstvich, na
ztizovani Skolnich knihoven a zvySovani drovng vyulovdni. V letech 1810—1812
nechala v Kuning vystavét, spi§e z prestiZnich dlvodl, ve strohém empirovém
slohu kostel Povyseni svatého kfiZe, u n&hoz byla zifzena nové i fara. Av8ak
¢asem piijmy z jejiho rozséhlého jméni, na jejiZ Fizeni ji postupné& ubyvalo sil,
mohly sotva stadit na jejl vysoké vydaje a financovaénf jejich pland a zdmérd. Pod
vlivem Zivotnich zklamani klesal s p¥ibyvajicimi lety a vaZné se zhorujicim zdravot-
nim stavem jeji zdjem o zdleZitosti hospoddiské a sprdvni na jejich vzdélenych do-
miniich, Rostla postupng jeji zdvislost na afednickém a sluZebnim persondlu,
z néhoZ mnozi nebyli hodni jeji velkorysé duvéry. A tak nebylo divu, Ze se po-
stupem doby zagaly projevovat &im ddle tim vice finanéni nesndze a rychle
rostouci zadluzenost. Disledkem téchto potiZi bylo v roce 1813 jiz zmin&né od-
stoupeni celého hohenembského dédictvi ve Vorarlbersku manZelovi a v roce
1821 odprodej statku v Jeseniku nad Odrou, ktery se rozhodla ostatné iz pfed léty
darovat v milostném rozmaru jednomu ze svych ctitell, ktery neoby&ejné odulev-
néle opé&toval jeji pozdni ldsku. Univerzdlnim dé&dicem svého kuninského i byster-
ského panstvi a veSkerého jmé&ni ustavila zdvéti z roku 1825 svého adoptivniho
vnuka, Bedficha Emila Schindlera, ktery byl neSlechtického plvodu a jehoZ si
oblibila joko dité svého sekretdfe a byvalého chovance svého Ustavu. ProtoZe
svéfené panstvi bysterské nebylo ani po mnohaletém prdvnim sporu Schindlerovi
piizndno, zdédil fakticky jen panstvi kuninské, odhadnuté v roce 1828 nq 154720
zl., jeho# skute&nd hodnota byla v dusledku vysokého dluZniho zatiZenj zdecimo-
vdna na minimum.%)

Nesporny podil na narastajicich finangnich nesndzich méla i jeji okdzald
velkorysost, jez byla vlastni jejimu neskuteénému a pfili§ idedlnimy vidéni svéta.
V poslednich neut&3enych a strastipInych letech jejiho Zivota, stiZenych nemoci
a narGstajici Zivotni skepsi, se pohrouZila Uplng do svéta svych knih, zatimco
ten skute&ny se ji jesté vice vzdaloval. A tak i ve svém celoZivotnim filantropic-
kém usili naplfiovala spiSe osvicensky idedl svéta, jaky m&l byt, nikoliv jaky byl
nebo moh! byt, Tato myslenka se vynofuje v tichu kunfnského hfbitova pfi po-
hledu na nahrobni kdmen nesouci jeji jméno a datum Gmrti 25. kvéten 1828,

Poznamky:

1) Srov. Wilhelm Schram, Die Philantrophin des Kuhldndchens Walpurga Grdfin
Truchsess-Waldburg-Zeil, Vaterléindische Denkwiirdigkeiten sv. I, Brno 1907,
str, 1—4a1; Heinrich Schulig, Meine Heimat, das Kuhldndchen, Krnov 1908,
str. 367—372; Stefan Weigel, Vor Hunderl Jahren, Das deutsche Kuhldnd-
chein, sv. I, Novy Ji&in, Videf, Lipsko, 1919, str. 12—174; Emil Hausotter,
Gridfin Truchsess-Zeil Waldburg, Heimatfreunde |, Novy Jiéin 1921-1923,
str. 56 —58; Josef Ullrich, Kunewald im Jahre 1817, Das Kuhldndchen sv, 5,
Novy Jigin 1923, str, 177—183; nedostatky a omyly v{Se citovanych praci
nekriticky prejima publikace Josef Kubovy, D&jiny Kunina, Novy Jic¢in 1970,

2) Rehof Mendel, nar. 22, &ervence 1822 v Hynéicich, t& Odry-Hyntice, okres
Novy Jigin, zemiel 6. ledna 1884 v Brng,

33



34

%)

4

)

%)

"
8)
%

10)

1
12
13
14
15)

lll]

17)

lll)

19
20 )

Wilhelm Schram mylng uvddi v cit. studii Die Philantrophin des Kuhldnd-
chens Walpurga Gréfin Truchsess-Waldburg-Zeil, str, 1, Ze se hrab&nka Marie
Valburga Truchsess-Waldburg-Zeilovd, rez. Harrachovd nar, 22, fijna 1762 ve
Vidni; dle dochovaného vypisu z kiestni matriky farniho kostela sv. Jakuba
v Brné ze 16. listopadu 1786 se narodila v Brné. (SOA Brno, fond Moravsko-
slezské zemské pravo, Slechtické pozistalosti, sign. 1309, fase. ¢ 9, fol. 92).
O pivodu rodu Harrachit viz podrobn&ji Masarykdv naugny slovnik sv, 3,
heslo Harrachové, str. 76.

Viz publikaci Josef Bergmann, Die Reichsgrafen von und zu Hoherembs in
Vorarlberg, Denkschriften der Kaiserlichen Ackademie der Wissenschaften,
Philosophische Classe XI, Videf, 1881, v niZ oulor zpracoval pozoruhodny
vzestup a pozdéjsi dpadek a zdnik proslulého rodu hohenembskych fFigskych
hrabat, k jehoz poslednim Zenskym potomkim z mlad3i linie ndleZela matka
Marie Valburgy Truchsess-Waldburg-Zeilové hrab&nka Marie Rebeka Harra-
chevd, roz. z Hohenembsu; osobou fi§ského hrabdte Jakuba Hanibala Il
ziskal tento do té doby vorarlbersky rod v roce 1710 Inkolat v Cechach, na
jehoz zdkladé vyménil silng zadluzené fiSské hrabstvi Vaduz za panstvl
Bystré v Cechdch s knizecim rodem Lichtenstejni, ktery usiloval touto cestou
o ziskdni Fisského hrabéciho titulu.

SOA Brno, fond Morayskoslezské zemské pravo, Slechtické pozastalosti, sign.
1309/1 kart. 92, fol. 19—21, osobni dopis hrab&te Klementa Truchsess-Wald-
burg-Zeile prezidenty c. k. zemského priva v Brné ze dne 22. srpna 1788
v zdlezitosti ukongeni kurdtorstvi nad jmé&nim manzelky Marie Valburgy, jehoz
sprava ji méla byt pfizndna s prdvem neomezeného disponovani dosaZzenim
24 let 22, fijna r. 1786.

J. Bergmann, tamté? str, 90—91; Véclav Batik, D&jiny mé&sta Bystrého, Praha
1967, str. 64.

Bystersky farni kostel sv. Karla Barom&iského byl vystavén v baroknim slohu
v roce 1622,

J. Bergmann, tamtéZ str. 88.

Hrab& Klement Truchsess-Waldburg-Zeil se narodil 13. srpna 1753 v Mnichové,
kde byl jeho otec hrab& Franti§ek Antonin Waldburg-Zell sprdvcem bavorského
hrabstvi Schwabeck.

V. Batik, tamtéz str. 62.

) J. Bergmann, tamtéz str. 87.
) W. Schram, tamtéZ str, 3.
) Viz v pozn, 6 cit, osobni dopis hrabéte Klementa Truchsess-Waldburg-Zeile.

Z pribshu jedndni se zemskym prédvem v Brné o preveden( sprdvy kuninského
panstvi na Marii Valburgu bylo zfejmé, Ze mezi nl a manZelem existovaly jiz
tehdy neshody, které se v dalSich dvou letech vdaing prohloubily i jejffm zhor-
senym psychickym a zdravotnim stavem,

SOA Brno, fond Moravskoslezské zemské pravo, &lechtické poziistalosti,
sign, 1309/1, kart. 92, fol. 84, osobni dopis hrabénky Marie Valburgy Truchsess-
Waldburg-Zeilové prezidentu c. k. zemského prava v Brng ze dne 15. fijna
1786, jenz je opatien adresou ve francouzském jazyce, napsanou jinou rukou
nez dopis, konéi slovy: ... ,Mit vertrauensvoller Zuversicht zu threr thdtigen
Ordnungsliebe und Willigkeit schliesse ich hier unter Versicherung der auf-
richtigsten Hochachtung, mit welcher ich die Ehre habe zu seyn Euer Exzel-
lenz gehorsamste Dienerin-Walburga Truchsess-Zeyll, geborene Grdfin von
Harrach",

Tamtéz fol. 96, opis dopisu rozhodnuti gubernia ze 17. listopadu 1786 adreso-
vany hrab&ti Klementovi, jimZ jej zbavuje kurdtorské povinnosti a soutasné jej
idda do 4 tydnd o pfeddani spravy kuninského panstvi ng zdkladé pfeddvaci
listiny za pfitomnosti 2 svédkd.

J. Bergmann tamtéZ, str. 86—88; jeité v roce 1788 vstoupil hrab& Klement
v hodnosti kapitdna do Svdbské domobrany, v niz byl od roku 1793 povy3en do
funkce adjutanta s hodnosti majora hlavnim velitelstvim ve méstech Rastatt
a Offenburg. Pao odchodu z vojenské sluzby ziskal v roce 1813 koupi od sveé
manzelky Marie Valburgy celé jeji hohenembské dédictvi ve Vorarlbersku,
které odkdzal svému synovel hrabsti Maximilidnu Truchsess-Waldburg-Zeilovi;
zemiel v roce 1817 ve méstd Kempten, kde byl také pohiben,

) Tamtéz, str. 87.

Srov. Stanislay Drkal, K emigraci nekatolikd z kuninského panstvi do Saska
v prvni poloving 18. stol., Vlastivddny sbornik okresu Novy Jigin, sv. 2, str.
33 a ndsl,
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24)

)
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39)
40)

41)

42)
45)
44
45)

46)

47)

Tamtéz, str, 44, =

TamtéZ, str, 38—39; ddle Gustav Ritan, Osudy moravskych bratff z Kravaiska
v emigraci, Vlastivédny sbornik okresu Novy Jiéin, sv. 10, str. 41—48.

S. Drkal, tamtéz str, 38.

Tamtéz, str. 40—41; Adolf Turek, Brotrsky sbor ve Fulneku, Novy Jigin 1970,
str. 19—21,

SOA Brno, Slechtické pozistalosti, sign. C2 H 207/6, fol. 6 —25.

Kvétoslav Kadl&ik, Z historie pé&stitelstvi a chovatelstvi na Novoji¢insku,
Vlastivddny sbornik okr. Novy Jigin, sv. 10, str. 12—-13.

V. Batlk, tamtéz str. 63 —64.

) SOA Brno, fond Moravskoslezské zemské prévo, Zlechtické pozistalosti, sign.

13/1309, kart. 76/1X, &. 312, fol. 1374,

} S. Drkal, tamtéZ, str. 41.

Robert Schiinke, Gedenkschriften im Turmknopfe der Zauchtler kath, Pfarr-
kirche aus der Jahren 1669, 1684, 1720, 1831, Das Kuhldndchen, sv. 2/1920,
str. 21.

K. Kadl&ik, tamtéz, str. 11.

) J. Kubovy, tamtéz, str. 41,
} Viz pozn. 31.

Kubovy, str. 41—42,

Kadlgik, str. 17.

SOA Opava, VS- Kunin, kart, 73, fol. 63.

Tamtéz, fol, 69.

Tamtéz, fol. 94—97.

K. Kadlé&ik, tamtéz, str. 12-15.

TamtéZ, str. 13; ddle viz W. Schram, tamtéZ str, 4 a ndsl, a &lének Frau
Gréfin von Truchsess zy Kunewald, Patriotisches Tageblatt &, 41 a 42 z 12.
a 13. bfezna 1801, Brno 1801, str. 222,

SOA Opava, pracovigte Olomoue, fond Arcibiskupskd konsistoi Olomouc, ruko-
pisny katalog kn#Zstva &. knihy 100, str. 781 uvédi, Ze Jan Schreiber se na-
rodil 17. listopadu 1769 v Osoblaze, vystudoval teologii v Qlomouci, kde byl
27. ledna 1793 vysvécen na kné&ze; ovlddal jazyk n&mecky a moravsky a pu-
sobil od roku 1794 jako kaplan v Jaroméficich u Jevitka, v letech 1795—1797
jako kooperdtor v Ostravé a od roku 1798 jaoko zdmecky kaplan v Kuning; dle
cit. W. Schrama, str. 5 psobil od roku 1802 jako fardr ve Velkém VraZném,
kde zemiel 22. ¥ijna 1850; Karel Josef Jurende se narodil 24, dubna 1780
v Leskovci u Bruntdlu a zemiel 10. ledna 1842 v Brn&; jako sprdvce kunin-
ského vzdéldvaciho Gstavu pusobil v I. 1803—1809, déle viz Wilhelm Schram,
Karel Josef Jurende, Vaterldndische Denkwiirdigkeiten, sv. 2, Brno 1907, str.
42—148.

K. Kadlgik, tamtéz, str. 14—-15,

W. Schram, tamtéz, str. 12—16.

) SOA, VS-Kunin, kart. 73, fol. 1.

Viz OA Novy Ji¢in, archiv méstq Novy Jigin, fase. 79, fol, 1 — situa&nl popis
majetku Marie Valburgy Truchsess-Zeilové pofizeny po jeji smrti, ktery uvddi
mimo jiné, Ze na kuninském zdmku se nachdzi vzdéldvaci dstav, na némi pa-
sobf 1 ué&itel a 1 ugitelka a ktery md 8 chovanci — 5 divek a 3 chlapce,
dalsi 2 v Ptibofe a 3 ve Vidni.

Jan Herben, Hodslavice-Kunvald, Pamdtnfk Palackého 1926 Vala8ské Mezi.
Fidi 1926, str. 84.

W. Schram, tamtéz str, 25—28.

SOA Brno, fond Moravskoslezské zemské prdvo, Slechtické poztstalosti, sign.
1309/1 C9, kart. 92, fol. 343—371,
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PETR BEZRUC PISE NA NOVOUICINSKO

(Z literdrnich archivdlii Pamdtniku Petra Bezruge)

Jifi Urbanec

V Opavé je v soutasné dobé tietl nejvétsf literarni archiv v Ceskoslovensku,
jak jsem o tom psal ve 29, &isle tohoto vlastivédného sborniku (str. 37 a dalsf).
Kromé& pozlstalosti legenddrniho Petra Bezrule je tu dnes i 70 daldich fondd
literaéta ze Slezska a moravského Laiska, v tom i nékolika umé&leckych a vefejnych
osobnosti ze souasnéhp okresu Novy Jidin. JiZ jsme v tomto sbornfku informo-
vali o korespondenci z Novoji¢inska v Bezrutové pozlstalosti (& 32, str. 28 —34)
a nyni pfichdzime k fondu 1, tj. ,BezruCovsky archiv”, tedy v8e bezrudovské mimo
vlastni bdsnikovu pozustalost. Ve fondu 1 jsou rizné fotografie mist spojenych
se Zivotem a s ohlasem dila Petra Bezruée, pozvdnky a programy bezruCovskych
oslav, bezrudovskd exlibris a novorogenky a mnoho jinych véci, véetné Bezrudovy
korespondence zasflané riznym adresdtim, od nichZ Pamdtnik Petra Bezrude
pozdé&ji dopisy a listky ziskal, Najdeme tu pochopitelng | &dst Bezruovy kores-
pondence psané adresdtim na Novojicinsko; neni to pfirozeng vSechno, co ob-
&éané z tohoto okresu obdrieli, protoZe jistG &dst je dosud v rukou soukromyoh
driiteli. Takovym piipadem je i BezruSova korespondence zasiland dlouholetému
pfiteli JUDr, Ferdinandu Dostdlovi - Otakaru Bystiinovi v Novém Ji&ing, jiZ
v roce 1967 pfipravil k vyddni v samostatné edici novoji¢inského muzea Alois
Sivek, Nds pfehled bezrutovské korespondence psané na Novoji¢insko ve fondu
1 doplnime jestd zachycenim korespondence i ve fondech Frantisek Horetka
a Josef Kalus,

Nesmime si ovSem pfedstavovat, Ze vSechna korespondence Bezrugova ma
stejnou cenu, Za jeho Zivota, kdy §lo o pomémé velmi nepiistupnou osobnost, ale
Bezruovy korespondence sebeskromnéjsiho listku velmi vdZil, protoZe samotny
fakt, Ze to psal vlastnoruéné tajemny Bezrug, sté! za zvldstni pozornost — bez
ohledu na zdvaZnost &i prostou konvenénost sdéleni. KaZdy piijemce se citil
mimoiddné obdarovén a takové listky nékdy ve zvldStnich prahlednych obalech
kolovaly mezi zndmymi z ruky do ruky jako vzdcnd relikvie. AvSak nyni, kdyZ uz
uplynulo pies &tvrt stoleti od smrti autora Slezskych pisni a mnoho z jeho Zivota
a zvykd se uZ zna&né objasnilo, Ize také diferencovat pii posuzovdni rozsghlé
bdsnikovy korespondence. Psal po cely Zivot stovkdm a tisicim adresdtd, ode-
pisoval kazdému, kdo se na ného obrdtil. Nezapomeiime, Ze Viadimir Vasek - Petr
Bezru¢ byl sice genidlni bdsnik, jehoZ dilo se dotkalo ve svétg nejvétiiho ohlasu
z celé Geské poezie, ale zdroven aZz do roku 1928 pracoval jako po$tovni Gfednik,
nokonec jako vedouci reklama&niho oddéleni posty Brno 2, takZe si zvykl na
piesrost a na peclivé vyfizovdni veskeré piijaté korespondence i v soukromém
osobnim styku. Aby si prdci zjednodus$il, psal napf, k Novému roku viem stejné
ver§ované pidni, podobng jiné, ale viem stejné jako odpovéd na pidni k veliko-
no&nim svdtkam, stejné jako pozdrav z kaZdoro&niho ,vyplazu” na Lysou horu,
stejné jako pod&kovdni za pfdni k narozenindm atd. Tyto zvyklosti Bezru€ovy

jsou uz dnes tak zndmy a prozkoumdny, Ze v Pamdtniku Petra Bezruée pfi tii-
déni ziskané bdsnikovy korespondence zafazujeme takovy listek, neni-li &itelné
datum nebo postovni razitko, zcela bezpe&n& do chronologické fady jen podle
versd typickych pro korespondenci uréitého roku.

Ve fondu 1 opavského Pamdétniky Petra Bezrude najdeme ovSem nejen ko-
respondenci Bezruovu v origindlech, ale také ve fotokopiich a opisech, pokud
origindly jsou uloZeny jinde. Nicmén& i ptehled korespondence zasilané na Novo.
jisinsko, ktery z&dsti vychdzi z opisl, maZe mit svij vyznam, protoZe jednak
pljde o jistou relativni aplnost takového souboru, jednak samotné origindly
v soukromych rukou se mohly za dobu od pofizeni opisu jiZ ztratit nebo zni€it.

V padesédtych letech byla z iniciativy nad$eného bezrutovce Emila Hanzelky
uloZena v koptivnickém tehdej$im LaZském muzeu né&kterd Bezrutova korespon-
dence zasiland do Kopfivnice. Jeji opisy pofizené v roce 1955 jsou v opavském
Pamdtniku Petra Bezrude ve fondu 1 pod loka&ni signaturou XXXVII — 7/1-33.
Sem patfi i Bezrudovy dopisy zaslané Emilu Hanzelkovi. Prvni dlouhy dopis
nese datum 6. 11, 1947. V ném Bezrug vdsnivé protestuje proti tomu, aby mu
ndrodni podnik Tatra vé&noval k osmdesédtiném auto tatraplan (ziejmé& akce vznikla
z popudu Emila Hanzelky). Odmitnuti zdivodfiuje i tim, Ze se drZi biblickych
z4sad (.Nebudes brdti daru", Pent. Il. a V.). Rozdé&lil potfebnym téz i dar
100 000 K&s, které dostal od vlddy, a cituje i svou satiristickou bdsed Ufednl
auto a charakter (z roky 1938) a novoro&ni pfipitek roku 1946 Za &istou republi-
ku. Déle Bezrug hdji se v§i silou své zdsadni stanovisko: ,Jak moZno Zddati, aby
jeding kovovy nedplatny hlas ve vdsnivych &asech zmlkl a postavil se sém proti
sob&? Prosim Vds, pane konservdtore, abyste p. t. sprdvé a zdvodni radé& toto
hledisko soukromé zdtvodnil, aby dar byl odsunut na neurgitou dobu, nez se
najde pro kmeta feSeni, které by nedesauovalo jeho biblickych zdsad. Je pravda,
7e se kmet v poslednich letech rdd sveze, ale na to zatim sta&i prételské nabfdky
na Hané i na Ostravsku." A svij nesouhlas Bezru& konéi: ,Pane konservdtore,
doufém, Ze jsem jasny a Ze meritum zdleZitosti s autem urovndte s ob&ma
blizkymi instancemi v Tatie a zatim v zdjmu klidu pro u3tvaného kmetika odlo-
Fite." V této souvistosti musime dodat, ze Hanzelkovi piiSel pak dopis BezruCova
.sekretdfe" Antonina Pirka z Kostelce na Hané s datem 30. 11. 1947, v némi
se uvadi: ,V pdtek 28, Xl. prijely k nédm ONV a MNV mésta Prosté&jova ozndmit
Petru Bezrudovi, e nq zdkladé jeho listu poslaného zdvodni rad& Tatry (publiko-
vaného v novindch) se uchdzeji o auto jemu darované — pro Gstav ndrodnfho
zdravi mésta Prost&jova, ktery se konstituoval 1. XI, 47, ,Prosim, pdnové, nic
proti tomu nemdm, kdy? vdm kopfivniéti délnici viaz k uvedenému aZely od-
stoupl, byla Bezrutova odpovéd." — V dopise Hanzelkovi 18, 12. 1948 bdsnik
reaguje na zaslanou knihu o Koptivnici. Vytykd ji né&které jazykové ,vyrazy
zdpadni* (kluk, hoch atd., misto toho navrhuje synek). Kopfivnici a okoli dobfe
znal, a proto se mu zdd nespravny ndzev ,Tanovsky mlyn" q piSe: ,Neklame-li
mne pamét, vidél jsem na ném.[ecké] map& ndzey Tamowitzer Miihle."

Ze zmin&nych kopfivnickych opist jsou v opavském Pamdtniku uloZeny i dva
Bezru&ovy dopisy zaslané Klubu &eskoslovenskych turistd v Kopfivnici z roku
1938, Nejprve dékuje 9. 7. z Branky u Opavy za pozvdni na slavnost otevienf
chaty na Cerveném Kameni a uvddi: ,Kopfivnici jsem b&Zel ne raz a kaZdy rok
jsem se vydrdpal na Kotad." Z Branky psal opét 4. 8., dé&koval za 10 kusa
zaslané ,$varné a poutné” knizky, pFdl uspéch slavnosti 7. srpna a dodal: ,Pod
Cervenym Kamenem jsem Se| snad dvacetkrdt, chodé z Frenstdtu na Stramberk
p&sky tam i zp&t za odpoledne.” A doddvd az nadmiru skromng, zndme:li jeho
turistickou vytrvalost i ve vysokém st&ff pozdsji po druhé svitové vélce: .Ja jsem
jiz turistiku dokon&il a pfenechdvdm viecko mlddeZi."
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V letech 1928 aZ 1933 plsobil v Novém Ji€ing jako uditel Josef Koudeldk,
nadseny obdivovatel Petra Bezruée a autor nékolika bdsnickych a prozaickych
knih, Ve fondu 1 v opavském Pamdtniky jsou uloZeny i Bezruovy listky a dopisy
adresované Koudeldkovi, v nichz najdeme jen jednu pohlednici, kterd je psdna
do Nového Ji¢ina, Bezru¢ ji odeslal z Kostelce na Hané 16, 6, 1933, tedy ne-
dlouho pfed odchodem Koudeldkovym z Nového Jiina do Unidova. Koudeldk
poslal autorovi Slezskych pisni n&jakou svou knizku; bud to byla bdsnicka
rapsédie Seniéka z roku 1930, nebo pozdé&jsi romdany Vrata tmy (1932) nebo Na
drevé kiize (1932). Ve versich pak Bezrué podékoval: ,Seda pri Romii na
brizky / d&kuji za $varnou knizku / a ze Senice raz bokem / do Seniky zajdu
skokem."

V opisech ve fondu 1 najdeme téZ text BezruGova dopisu z 10. 1. 1948 za-
slaného ndrodnimu vyboru v Kopfivnici, Bdsnik dékuje za udé&leni &estného
obtanstvi g omlouvd se, Ze odepisuje tak pozdé po oslavdch svych osmdesétin
v zGii 1947: ,ale na moji hiisnou hlavu spadlo v mésici zafi 1200 pisem a potom
je§té 800 — sto poslanych knih mimo to neditaje.” A v zdvéru jesté uvddi: ,V nasi
Kopfiivnici, kypici robotou a dymem, jsem byl nékolikrat. Jako stary turista jsem
se vydrdpal, moZe byt, deset razi na KotlG&, Vdm tak blizky, na némi Zil za
mych mladych let p¥ekrdsny motyl Apollo, nez ho lidskd ziskuchtivost vyhubila.

Téz jsem na KotG&i hleddval vzdcnou bylinku, devaternik skalni — ktery pry
jinde na Mor. [avé] neroste — ale jsa Zivo€ich nedoziravy, nikdy jsem ho ne-
nasel."

Také Bezrutova korespondence zasfland jeho 3vagrové Olze Mouckové je
v téchto opisech, Prvni pohlednice je jesté adresovdna na jméno Olga Vadkovd
a zasldna do Frengtdtu (27. 12, 1934 z Branky u Opavy), dal§i zésilky jsou jiz
na jeji nové jméno Mouckovd a misto bydlist& Kopfivnice. Nebudeme zde uvd-
d&t ty verSované pozdravy, které Bezrud stereotypné zasilal stovkdm adresétd,
zminime se jen o téch kusech korespondence, které sdéluji néco nového. 12, 6.
1941 Bezru& dopisem d&kuje za vzpominku z Franti§kovych Ldzni a uvadi, Ze téz
by se mé&l légit, protoZe mg revma, ale vice by mu vyhovovaly malé ldzné, jako
Ostrozskd Novd Ves, Skalka u Prost&jova nebo Slatinice. Ddle informuje 8vagro-
vou — vdovu po nejmlad8im bratru Antonfnovi — o v8ech pfibuznych: v Ivangi-
cich (bratr Ladislav) a v Brné (sestra Olga a rodina bratra Otakara). O profe-
soru Otakaru Vaskovi, ktery byl synovcem Bezrudovym a zapojil se do komunis-
tického hnuti, basnik informuje obrazné: ,Oto litovelsky dosud na Mirové skrze
ty sympatie k Ivanu lvanovi¢i — oni jej asem pust(” (po druhé svétové vdlce se
pak synovec Otakar stal feditelem gymndzia v Rymoafové a pisobil i na Palac-
kého univerzité v Olomouci). Dopis z 24. 12. 1941 s novoro¢nim pidnim obsahuje
i zminky o posledni ndv§tévé Frenstdtu, kdy bdsnika ngkdo fotografoval blizko
posty, takZe se chce autor Slezskych pisni tomuto méstu pFisté radéji vyhnout
2, 11, 1944 Bezrué v dopise komentuje smrt své sestry Olgy, na jejiZ pohieb do
Brna vibec nejel. Opét je i tu zminka o mésté pod Radhostém: ,Frendtat je
v nadi nemilosti, posledn& kdyZ jsem se stavoval u tati¢ka [tj. otce Olgy Mouc-
kové, J. U.], byl jsem prozrazen a filmovdn — a jG o to tolik stojim!" Pfehled
zasilek Olze Mouckové uzavieme citaci verSovaného pozdravu BezruCova od
jistebnickych rybniké s dotem 8. 9. 1947. ,Ko3atka nad Odrou. / Samé ol8e, samd
luka, / samy rybnik, samy luh: / jisté dobrotivd ruka / stvofila ten kraj — toZ
Bah."

Nyni promluvime o Bezruové korespondenci zasilané advokdtovi JUDr, Fran-
tisku Poldkovi v Klimkovicich, kterd je uloZena v opavském Pamdtniku ve fondu
1 jako opis (z roku 1954) origindli uloZenych ve Stdtnim oblastnim archivu
v Opavé. Celd korespondence md ponékud kuriézni pozadi. Bezru¢ byl jak
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zndmo nesmirng alergicky na svou podobu, resp. na fotografie svého obligeje,
a soudil se jiZ ve dvacdtych letech s hrabyfiskym pisni¢kdfem Arnostem Chamra-
dem, ktery s dobrym dmyslem na jednom svém tisku reprodukoval Bezruovu
podobiznu vyhotovenoy opavskym vytvarnikem Leo Haasem podle maturitni foto-
grafie (mimochodem — jen smrt v opavském Ustavu choromyslnych zachrdnila
tehdy Arnosta Chamrdda pfed odsouzenim, Bezrug to totiZ Zaloval za tzv. ,vsdh-
nuti do pavodcovského prava“). Petr Bezru¢ mél ,orli nos" a na jediné fotografii,
kterou jako tzv. ,slezsky typ" propustil do Slezskych pisni v roce 1928, byl nos
retusovan do rovné pfimky.

A v roce 1937 zase Zemskd hasi€skd jednota slezskd se sidlem v Opavé
vydala v dobré vili broZuru Stramberského roddka Zdertka Bdra O Petru Bezru-
Govi, v niZ do textu napsaného k oslavé bdsnikovych sedmdesdtin je vloZena
i Bezrutova fotografie pofizend tajng u ostravského krematoria pfi pohibu jeho
bratra notdie Antonina z Klimkovic v roce 1934. Bezruovi se naprosto nelibila,
a proto pozddal dr. Poldka, aby na Zemskoy hasiéskou jednotu slezskou podal
Zalobu. Nepomohl ani velmi uctivy dopis Zemské hasiéské jednoty slezské za-
slany Bezruovi 28. 12, 1937, v ném% se piSe mimo jiné: ,Jste-li toho miné&ni, Ze
jsme svym upfimnym projevem Idsky, Gcty a oddanosti k Vasi ndm tak drahé
osobnosti dopustili se téZkého provin&ni, prosime, abyste ndm toto laskavé pro-
minul. Zafidime ihned, aby obrdzek byl z knizky odstrangén.” A ddle: ,Prosime
jesté jednoy za laskavé prominuti. NG§ &in nebyl podloZen Zadnymi jinymi zdjmy,
nez velkou ldskou k Tomu, jehoZ osobnost jest ném jako Slezantim, ktefi jsme
prodélali nejtéZsi doby ndrodniho atisku, nejposvatngjsi.” 22. 4, 1938 #ddal Bezrud
dopisem z Branky dr. Poldka v Klimkovicich, aby v jeho zastoupeni podal Zalobu
na Zemskou hasiéskou jednotu slezskou: ,Zdddm o formdlni potrestdnf z. has.
jedn. slezské, o konfiskaci knihy, oti¥t&ni rozsudku v zemském has. v&stniku
slezském q oviem o ndhradu Gtrat svému pravnimu zdstupci." Dr. Poldk oviem
namital Bezru€ovi, 7e neni dostatek dikazd o rozSifovdni broZury s dotyé&nou
fotografii v posledni dob&, a proto mu nakonec Bezru¢ napsal 11. 8. 1938: ,Pak
oviem ustoupime od Zaloby, kdyZ je nejistd. Zatim zGstanu Vasim dluZnfkem
a svij dluh (pod trestem smrti) vyrovndm pfi piisti ndvitévé. — Najdu-li Vés,
kdyZz Mars nad ndmi?" Timto pfipomenutim hrozici vdlky Bezru& rad&ji ustoupil;
ostatn& cely tento piipad se i tak mohl jevit dosti trapng, jako Zabomy3i vojna
Ceskych Slezand, ktefi byli tehdy jiZ v samé podstaté ohroZeni zfanatizovanymi
sudetskymi Né&mci, Dohrou je dopis Poldkové sekretdice z 19. 10. 1938, tedy ve
dnech bezprostiedng po mnichovské kapitulaci, kdy $lo o samo byti a nebyti
teského ndroda. Bezrug ji poslgl z Ostravice tisic korun pro dr. Poléka za zastu-
povdni proti Zemské hasiéské jednoté slezské. Pfed némeckou armddou okupu-
jici Opavsko utekl z Branky na Ostravici i se svymi hostiteli Ceflkem Kanclifem
a jeho Zenou: ,Jsem zatim na Ostravici, byli zde Cen&e i Mad. Louis, ale Cenée
nemoZe byt bez Branky, tam se vrdtilo, choruje ze Zalosti nad zdborem — tak
musila M. Louis jet za niml Vrdtim se do Brna, kdyZ jsem ztratil vlast.”

Podle abecedniho pofddku prechdzime k Bezru€ovu dopisu ndrodnimu podniku
Tatra v Kopfivnici z 22. 10. 1947, jak je zachovan v opise ve fondu 1, Tykda se
automobilu, ktery m&l bdasnik dostat k osmdesdtindm, jak jsme o tom jiZ psali
v souvislosti se jménem Emila Hanzelky. Z dopisu vyjimdme:

#Mili a vzdcni panové, jako hrom do mne pizla zprdva v novindch, Ze mi

chystdte — BOh vi pro€, bo jd Zddnych zdsluh v Zivot& nemdm — velikolepy
dar, vehikl u Vds vyrobeny. Jsem nadmiru dojat touto pozornosti a laskavostf
nesmirnou, ale mdm dvé nesmélé ndmitky: — 1) nemdm gardze, MeSkdam v Kos-

telci na Hané v mensim domku s drobnou zahrddkou. A na Ostravici médm srub
s pasekou, nikde neni mista pro parddny viz. A za druhé: jezdit sice umim,

chodil jsem v Brné do automobilového kursu a s hriizou vzpomindm, jak mne
uéitel jizdy honil uzkymi ulicemi vnitiniho Brna. Ale kazi se mi zrak, jsem nedo-
ziravy, jezdit uZ nebudu, maje osm kfizki na chrbté.

Vyznél by tedy — Zzel — Va§ velikolepy dar na prdazdnol — A myslim si, Ze
by bylo dobie takovy prebyvajici viz vénovat nékteré filantropické organizaci
naseho kraje, ktera by ho potfebovala. Anebo by mohl zlstat stdt v gardZi zé-
vodu a dé&lnici s d&tmi by se mohli v |ét& na n&m projizdét. — Snad bych i j4,
kdybych pfisel do Koptivnice, mohl poprosit o mensi vylet? — Byvdm nad
Ostravici 2 mésice, toz nedaleko."

Ve fonduy 1 je z opist origindld v né&kdej$im LaSském muzeu v Kopfivnici
kone&ng uloiena i korespondence BezruGova bratru Antonfnu v Klimkovicich.
Uvedeme nejprve pfani béasnikovo z 12. 6. 1919: ,Notdble goroda Sevcd, / pfijmé-
te vind starjch p&vch, / Vade zdravi budiz pevné / padesdt let pavabnych, /jako
buty vyrobené / Vasich vérnych poddanychl" Nésleduji pak nékteré listky se
giroce znamymi ver§i k rGznym pifleZitostem, coZ vynechdme. Ale n&kdy psal
versované pozdravy nové jen Antoninovi, jako pozdrav z vitdni jara na Smelcovné
u Brna (spolu se znédmym Theodorem Strejciusem) ze 6, 4. 1924: ,Bidh Vds
pozdrav, konigku! / Dostal byste kyticku / z podlések, t&ch jara ditek. / UZ
i jinych sliénych kvitek / t&8icich nds nevyslovng, / kdybyste byl ng Smelcov-
ng / tretim k pdru stafickd." Téz 8. 7. 1931 poslal bratrovi (spolu s Antoninem
Pirkem) méné zndmy pozdrav z Frenstdtu: ,A& hrozilo nebe okem / deStivim na
na$ podnik, / dva slimdci Gackym krokem / ztekli hruby Ondfejnik." Nedlouho
pied smrti bratrovoy posild mu Bezru¢ dopis 20. 1. 1934, v n&mZ bdsnik velmi
zle pise o Dodé Bezrudové - Demlové i o jeji dcefi Dod& v souvislosti s obrazem
autora Slezskych pisni, ktery byl vystaven v Ostravé.

Tim kon&i piehled korespondenénich bezruéian adresovanych na Novoji-
ginsko ve fondu 1 opavského Pamdtniku Petra Bezrue. Piejdeme posléze k dvé-
ma véts§im fonddm spisovateltd z Frendtdtu, v nichZ je také korespondence Bez-
rucova,

Zvlasts mnoho dopist a listkd Petra Bezrude je ve fondu 37q, tj. pozlstalosti
Frantiska Horedky v rozmezi let 1927 —1957. Prvni dopis Bezru¢dv md datum
17. 11. 1927 a je v ndm pod&kovéni za knizku Radhosf, k niZ slezsky bard pfi-
pisuje nékteré diléi vytky. Vraci se k nim znovu v dopise z 10, 12. 1927. Na po-
hlednici z Branky 24. 10. 1928 piSe: ,Letos jsem nebyl ve Frenstaté — kostetky
boli." Dopisem z 2. 3. 1930 odmitl Bezru&¢ spoluprdci na Knize o pamdtném
Radhosti, Pomijime pochopitelng vsechny listky s b&2nymi verdi, ale zminime
se o dopise z 26. 6. 1931, v némZ je Bezrug veimi spokojen s knihou o Radhosti,
ale obdvé se navrhované silnice od Pusteven ke kapli. 8. 6. 1933 odmitd Hored-
kovu nabidku na vyddni nékterych ver$i ve Fren$tdt&, Odmitl rovnéZz G€ast na
Krajinské vystavé ve Frenstdté v roce 1934 (dopisem z Brna 10. 3. 1934 a dalSimi
v tomto roce). Na Ifstku z Branky 25. 6. 1935 Bezrué¢ — jako obhdjce starobylych
jazykovych tvari — piSe: ,Prévem jste mi vytkl gen. [itiv] Matuly., Beskydsky
starobyly gen. je Matule, protoZe | je zde m&kké." — A ddle: ,Neddvno v kniz-
ce o D&rném utvofil zdpadnik adj. [ektivum] dé&rnensky, Kriste JeZi8i." | v daldich
dopisech Bezrué se vyslovuje k rliznym adjektivim, pfi¢emz hdji tzv. krdtké tvary.

P&kné zachyceni Bezruova vztahu k Frenstdtu je v dopise z Brna 1. 5. 1937:
.Loni jsem se blyskl Frenstatem, milym mé&stem, moZe byt, s 5 razd. Oviem
vidy tragadem samohybnym, jejz mi pfistavovali ochotni dobfi zndmi. Z nich,
el, odeSel frydecky Brantal. Byli jsme na Radhosti, dva razy pfi bratrové mohyle
na krchové, raz na Horetkdch. Ale doby, kdy jsme se potloukali kole Lomné
sami, prchly. Kazdé plesko obsazeng letniky, kam by musil chodit old jestér za
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tichem a samotou, jako chodival mily stareSek Kalus. Cht&l mi raz ukazat své
kupalisko za Siberii, nedoglo k tomu."

I v dalich letech spolu né&kolikrdt korespondovali o lidovych tvarech jazyko-
vych. V dopise z 5. 6. 1942 si st&Zuje: ,Letos se sotva okdZeme pod Beskydami,
vSude stejné teskno, zdrmutku nikde neutede$, Poslednf pfiplaz do Frenstata
mi otrdvili Frens$tacané do duse, chytajice starec¢ky do apardtd. Vim, prog
chodim do Gtulny Beskidenvereinu na Lysé, tam mdm pokoj." 4. 10, 1944 pise
Bezru¢: ,Byl jsem letos jen 4 dni nad Ostravici, bo je tam chabd aprovisace.
Vydrdpal jsem se na Lysu, ale chabé kostetky pak nechtély dva dny maSirovat.”
Humor Bezru&e neopousti ani po stradné vdlce, jak &teme v dopise z Ostravice
21. 10. 1945: ,Pljdu-li na Javornik, stavim se u Vds pro elixir Zivota p. Vysko-
gilem vénovany, ale nevim, ba nds tyré rheuma — jinak jej nechte leZzet u Vas pro
Casy budouci — je vzdcny."

Pozd&ji tu vidime vé&tSinou jen b&in& zndmé gratulaéni verde, asto i tist&né
na listcich, K uvaZované zmé&n& ndazvu Frenstdt se vyslovil 23. 3. 1947: ,Usnese-li
se sendt frenStacky na Lubing, dobré — jé ovSem jako stary konservativec bych
drZel stary ndzev, mng totiZ nepfipadd nijak n&mecky — rovnéZz jako Frydek."
Dopisem z 31. 8. 1947 odmitd jakékoliv oslavy a o svych osmdesdatindch chce
zmizet z Ostravice na misto, kde ho nikdo nenajde.

Zajimavé piSe Bezrué¢ o Josefu Kalusovi v dopise ze 16. 2. 1950. Uvedeme
ngkteré uryvky: ,Ale raz mne chytil vesely stare€ek O. [takar] B. [ystfina] za

kragl: Pujdem do Kalusa. — A toZ pfes Zor z Ostravice do Celadné, hodina
cesty. Kalus se mi velmi podobal i svou prostotou, srdednosti a skromnosti. Zel,
Ze jsem musil pit u né&ho ovocnd vina (angrest a rybiz) — jichZ jsem nebyl

ctitelem.” A pak jedté vzpomind ng spoleény vylet s Kalusem a s Bystfinou na
Stramberk: ,Vesely starecek mluvival vidy od sekery a Kalus byl velmj jemny
v fedi jako dédma. Vesely stareéek proto schvdlng pustil Gasem ,muiné slovo" —
jak jé tikdvdm, Némci pravi ,ein Kraftwort”. Zd&éSeny Kalus obrdtil pfi tom vidy
o¢i k nebi a my jsme méli plaisir pfi tom. — Z Kotide jsme 3li potom s K.
pésky na Frenstat pfes Lichnov — vesely starefek prohldsil, Ze nepijde, md
Zizen, potkd na vlak." — Zbytek korespondence aZ do roku 1957 jsou pak jen
zcela konvenéni listky s tist&nymi versi,

Zbyvd ndm uZ jen fond 4a — pozistalost Josefa Kaluse, kde se zachovaly
dva dopisy Bezru€ovy. Prvni psany v Brn& 16. 2, 1925 je podepsdn téz O. Bystii-
nou a Adolfem Veselym, je adresovdn do Celadné a obsahuje tyto Bezru€ovy
ver§e: ,Sedmdesdt podzimkd / na skréii padne / mladistvému stafiku — na vsi
ladné: / Zij, valassky slaviku, / na Celadnél" Druhy dopis k p&tasedmdesdtindm
Kalusovym reprodukujeme podle origindlu.

Tim jsme v podstaté vygerpali vSechno k tématu Bezru€ a Novojiginsko,
souborng v tomto i v minulém G&isle Vlastivédného sborniku. V Pamdtniku Petra
Bezrute sice je je$té zvladtni celek pozdravnych adres, diplomd, &estnych &len-
stvi a obCanstvi urgenych Petru Bezruovi (ve dvou plechovych skfinich na vy-
kresy, celkem asi 2 krychlové metry materiglu), v nichz se najdou i véci z Novo-
ji¢inska, ale ty jiZz nemohou podstatng doplnit obraz o bezrudovské korespon-
denci pfijaté i odeslané, Zdvérem lze fici, Ze vztah Petra Bezrue k Novoji¢insku
patii k vyznamnym kapitoldm kulturni historie Kravafska a Pobeskydi,

VETRKOVICKE INTERMEZZO LEOSE JANACKA

Jaroslav Nehybl

Do svého rodného Hukvaldska se Jandgek uchyloval jiz za&dtkem 80. let
minulého stoleti, aby si oddechl, tfebas jen na kratkou dobu, po brn&nskych
svizelich a z4roveii nabyl novych sil. Tak k tomu doslo (pravd&podobn& jedné
srpnové nedéle) roku 1882, kdy z Hukvald odbodil Jandéek do sousednich V&ti-
kovic na besedu fojtd (vlastng starostd) okolnich vesnic. Pfimych, piesng dato-
vanych zprdv o této besedé nemdme, Tento Jandéklv pobyt ve Vétikovicich jde
pfibliZzng vymezit pomoci Zivotnich dat jinfch G&astnikd besedy. Basista Valentin
Zusiédk odesel z tohoto svéta 6. 8, 1883.1) Dalsi uddastnik besedy, véttkovicky
starosta Frantisek Matula, zemfel rok nato: 30. 8. 1884.2) Opé&rnym &asovym
vychodiskem je tu datum umrtl Valentina Zus&dka, Zafdtek srprma roku 1883,
doba pilnych #ni a zdroveli ubytek Zus&dkovych sil, sotva pfichdzi v dvahu.
Nabizi se tedy rok 1882 jako nejbliZz§i a nejpravdépodobngjsi. Pfedchdzejici rok
(1881) navétivil skladatel Hukvaldy na svatebni cest& se svou novomanielkou.

Rok 1882 pfedstavoval u Janddka téZkou osobni krizi, jeZ ovlivnila i nésle-
dujici 1éta, a soudasné tviréi pierod, dobu hleddni novych uméleckych cest,
opusténi vyjetych koleji tradiéniho klasicismu. Jako organizdtor hudebniho Zi-
vota v brnénské Besedé se sice dotkal vitdzstvi pfi volb& nového sbormistra, ale
napéti mezi nim a nékterymi vlivnymi &leny vyboru neustdvalo. Ani zdafilé
ptedvedeni Dvofdkova oratoria Stabat Mater (3. 4. 1882) tento nepfiznivy stav
nezahladilo. Typicky pro vystiZen] Jandékova duSevniho rozpoloZeni je Mistriv
portrét z tohoto obdobi, namalovany Josefem Ladislavem Silhanem, pfitelem
mladého Jand&ka, Na tomto obraze vystihl malif Jandéktv vdiny, soustiedény
pohled, vyjadfujici vnitini napéti3) Starosti s otevienim varhanické 3koly, k né-
muz do¥lo v zdfi roku 1882, komplikovaly Jandékovo Gsili.4) Na realizaci tohoto
hudebnfho Gstavu byl sdm, pFipadly mu v8echny préce, od administrativy aZ po
shdn&ni inventdife a hudebnin. K dovrSeni vS8ech trampot zadalo se rozpaddvat
skladatelovo mladé manzelstvi.5)

Za téchto nepiiznivych okolnosti pfihlizel Janddek besedé na vétfkovickém
fojtstvi. Prostied!, do n&hoZ zavital, pisobilo hojivé na jeho rozhdranou mysl.
Z neklidného Brna octl se najednou v jiném svété, na druiné zdbavé se zpévem
lidovfch pisni a hudbou, pii niZz G&inkovaly housle, klarinet, cimbdl o basa
(kontrabas). Za poslechu pisni a hudebniho doprovodu zamy$lel se nad moZnosti
novych cest své umélecké tvorby.

Silné zd4Zitky z této besedy v n&m oZivaly i po letech. O svych dojmech
z vétikovické schizky psal Jandéek dvakrdt.) Jak mocn& na n&j zapisobilo toto
setkani, nejlépe vystihuji jeho slova: ,Na fojtstvi ve Vétikovicich schdzivali se
fojti z Kozlovic, Mnisi, Kopfivnice, Drnholce a Sklenova. CoZ to byly za &asy, kdyZ
Matula véttkovsky kyvnul na rektora a zazpival: ,Jede forman dolinu, zbujnik za
nim bfezinu" a jiné! Sotva dovedli to vyhrdt, A pfece hrdli Hr&ek?) s bratrem
na housle a klarinet, Zus&dk, proslaveny v okolf, na basu a Manekd) cimbdlem
hustill Dvacetnik stifibra za pisefi hdzeli. Mnohdy postdl u cimbdlu téZ Pete-
rek?) o basu rozezvudel Vyvjall®) Jak tfeba litovati, Ze se viemi jmenovanymi
odumfelo kromé& jmenované pfsné viel"
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Vétrkovické fojtstvi kolem r, 1860
Foto K. Sajtar

Jak silny musel byt zaZitek mladého Jandgka, kdyz se po mnoha letech
znovu vzrudil pii vyprévéni o vétikovické besedg, o Zivelném zpévu starosty
Matuly a hie lidovych hudebniki, S litosti konstatuje na konci vzpominky lid-
skou pomfijivost viech G&astniki besedy, zato pisefi mu zdstdvd stdle Zivd,
vé&nda. Matulova zbojnickd pisni¢ka by se marng hledala v Jandgkovych zdpi-
sech.}) Mlady skladatel se tehdy spokojil jen naslouchdnim. Zapisovat lidové
pisng se Jandéek rozhodl o néco pozdgji. Jen v jednom (coZ v8ak neni podstatné)
se Mistr mylil. Z G&astnikt besedy ptezil v8echny rektor Hréek. Na néj se nevzta-
hovalg Mistrova slova, Ze ,krom& jmenované pisng odumielo vSe". Rektor zemfel
totiz v Pifbofe na odpodinku roku 1896, né&kolik let po uvefejné&ni skladatelovych
vzpominkovych tdadka.

Vétikovickd beseda predstavovala pro JandEka vyznamny Zivotni meznik,
zaddtek nového uméleckého usilovdni, opfeného o hodnoty lidové tvorby.

Pozndmky.

1) Valentin Zusédk, kozlovicky pasekdi. Narodil se v Trojanovicich u Frenstdtu
11. 2. 1821, zemfel 6. 8. 1883 v Kozlovicich, Podrobnosti o jeho Zivoté prindsi
&lanek ,Kozlovicky basista Valentin Zus€dk", Radostnd zemé&, 1956, str.
123 ~125.

2) FrantiSek Matula, vétikovicky starosta. Zemiel 30. 8, 1884 padesdtilety na
rakovinu #aludku, Nesprdvné byvé ztotoZiiovdn s Josefem Matulou (* 11, 3.
1818 — + 20, 5. 1895), byvalym starostou Horniho Sklenova, Jandatkovym
Jstafickem” Matulou z pasek (tj. hornosklenovskych). V roce 1884 se od-
stéhoval ze svého statku v Hornim Sklenové (8. 8) do vyménkdiské chalupy
v hornosklenovskych pasekdch na dpati Kaznigova. Janddek u ného zaznamenal
&tyfi plsn&: Ma mila mamulko, Na tych fojtovych lukach, Ondras - Ondras,
Ty ukvalsky kosteli¢ku,

3) Vladimir Helfert: Leos Janddek, Brno 1939, I. d.; reprodukce Jand&kova por-
trétu za str. 144.

1) Tyz, str. 278,

5) Tyz, str. 325.

6) Leo$ Jandgek: ,Tance valasské a lasské", in: Moravské listy, ro€. 1ll, 3. ledna
1891, &. 1. — ,Osnovy hudebni lidovych tancti na Moravé", in: Cesky lid,
rog. Il (1893). Tato studie byla napsdna jiZ roku 1892, avSak uvefejnéna oZ

v ndasledujicim roce.

7) Igndc Hréek, vétikovicky nadugitel, zemfel 15. 12, 1896 v Pfibofe jako di-
chodce, Podle spisy Ferd, Pokorného ,Piiborsky okres”, Brno 1917, str. 296,
odesel Hréek na odpoéinek roku 1883. Dozil se 82 let,

8y Manka neuvadi matrika zemielych v Kozlovicich, ani v sousednich Kun&icich

pod Ondiejnikem, je byly s Kozlovicemi v mnohostrannych stycich, Pating

byl Manek (Mének) nazyvén podle zdrobnéliny svého kiestnfho [ména

(Emdnek — Madnek), Tim se oviem stalo zjiSténi Mankovy osaby t&Zko pro-

veditelnym. V dnedni dob& se toto pifjmenl v Kozlovicich nevyskytuje.

Cimbalista Josef Peterek byl kovdiem v Kozlovicich (8. d. 302). Zemiel

16. 2, 1887. Jeho otec Jan, domkdf, pochdzel z Kunéic p. O. Josefova matka

se jmenovala Rozdlie, Cimbalista se doZil 46 let.

10) U zjiglovan| osobnich dat basisty Vyvialg nepomohla tentokrdt ndhoda jako
u Peterka, zaznamenaného ojedingle v kozlovickych Gmrinich zdpisech, pri-
padajicich v Gvahy pro |éta 1882—1892, jeZ uplynula od Jandgkovy ndvitévy
Vétikovic do napsdni skladatelova élénku. V tomto Gdobi zemfeli v Kozlovi-
cich dva Vyvialové: Jan (13. 10, 1887), domkdr, q Cyril (27. 4, 1887), podruh.
Prv vlastnil domek (& d, 124), Dozil se 57 let. Druhy byl nemajetny. Zemiel
ve véky 47 let na & d. 132. O dva roky dffve skonéil Zivot v Kunéicich p. O.
jing Jan Vyvial (8. 8. 1885), pasekdf. Zil 58 let. Rodinné tradice dne3nich
Vyvialii v Kozlovicich (je jich velky poget) nesahaji tak daleko do minulosti
a nemohou piispél k osvétlenf Zivotq davngjsich predkd, tfebas jde jen
o minulé stoleti. — PFi této pillezitosti d&kuji opavskému SOA za ochotnou
pomoc pfi mém Gsili o pfiblizeni n&kterych Janddkem uvddénych lidovych
hudebnikd (Manka, Peterka a Vyviala). :

14y Jifi Vyslouzil: Janddkova sbératelskd &innost, in: sbornik ,Leo$ Jandcek o li-
dové pisni a lidové hudbé", Praha 1955, str. 116.

9

K VYSKYTU HORECKU BRVITEHO
NA NOVOJICINSKU

(Gentianopsis ciliata /L./ Ma)

Marie Sedlackovd

K vzdcnym druham kv&teny Novojiéinska, v posledni dob& postupné mizejicim
z nasi pfirody, mGZeme zafadit i subtilni rostlinu z Geledi hofcovitjch (Gentiana-
ceae)hotedek brvity — Gentianopsis ciliata /L./ Ma. Ve star§i botanické literatute
je tento druh pivodn& popsdn pod riznymi jmény (syn. Gentiana ciliata L., Gen-
tianella ciliata /L./ Borkh.), stdvajici taxonomické pojeti se ptikldni k piefazeni
do samostatného rodu Gentianopsis (cf. Smejkal 1980 : 90, 215). -

Hofedek brvity pfedstavuje dvouletou aZ vytrvalou bylinu, 1—3 dm vysokou,
$tihlou a lysou, PFimd, vystoupavd q €asto kiivolakd &tyfhrannd lodyha miZe byt
jednoduchd, nebo i rozvétvend s UGzkymi jednoZilnymi listy. Vrcholové ¢&dsti
lodyhy a jednotlivjch vé&tvi jsou zakonZeny pifmymi kvéty, které tvofi vélcovité
kyjovity kalich, v horni €dsti déleny v &drkovité kopinaté udty, a &tyfetnd jasné

45



46

modrd trubicovité ndlevkovitd koruna, hluboce dé&lend ve &tyfi rozestdls, tupd
vejGité zuby, na okrajich zakondené dlouze brvitymi tfdsnémi. Rostlina kvete
od pozdniho léta, zpravidla od 2. poloviny srpna aZ do fijna, v pFiznivém podzimu
az do listopadu.

Hofegek brvity (ddle h. b.} je elementem podhorské a% horské evropské
kvéteny, zastoupenym zvlGst& v oblastech s mirn& ocednickjm podnebim. Doklddd
to i jeho obecnd aredlovd diagnéza, charakterizujici jej jako sou&dst evropské
kvéteny submeridiondIng& montdnni aZ boreomeridiondini se subocednickym la-
d&nim Sm/mo-temp, suboz EUR (Rothmaler 1976:414).

Ekologii stanovist je h. b. vdzany na dnes jiZ mizejici mesofilni aZ semixero-
termni spoleenstva svazu Bromion W. Koch 1926 i Arrhenatherion W. Koch 1926,
kterd — pokud jsou v sou€asné krajing jests& fragmentdrng zachovdna — repre-
zentuji suché a vyslunné pastviny a strdng, meze, Gvozy polnich cest i plvod-
ndjsi louky, zvl6§t& v mirn& teplych a vlhkych oblastech, Nelze zatim vyloug&it,
Ze Cast&jsi vyskyt v pfirodé mlZe byt podmin&n i geologickym substrdtem bazic-
kych hornin (vépence, t&Sinitové vyvieliny, vdpnité piskovce a jllovce). Nutno
podotknout, Ze tato ekologicky podmin&nd stanoviité se v&tSinou nalézaji v ze-
mé&délsky produkénich oblastech a v soutasné dob& podléhaji zna&nym zmé&ndm
v dusledku intenzivniho pisobenf &lovéka v krajin&, V mnohych piipadech s nimi
vlivem rekultivaci, odvodnéni &i sjednocovdnl pozemkl mizi zcela nendvratng
i zbytky pivodni kvéteny.

Nejstar§i Gdaje o vyskytu h. b. na Morav& vztahujici se k nasemu Gzem,
jsou zachyceny v Oborného ,Flora von Mdhren und oesterreichischen Schlesien”
(Oborny 1884-1886: 486), k nimZ vedle lokalit z Olomoucka, z okoli Hranic,
Hostyna, hojného vyskytu na Vsetinsku a T&Sinsku a Gdajim ze Slezska z okoll
Opavy, Jesenitku a Vidnavy potif i Sapetziv obecnd lokalizovany vyskyt .na No-
vojitinsku”, Stejné Gdaje se objevuji i v pozdé&ji Sesky vydané ,Kvétend Moravy
a rakouského Slezska” (Fonmdnek 1887 : 748), kde ptibyly nové lokality z okoli
Frydky dodané F. Gogelou a ¥ada lokalit z Horniho Slezskq byla zpfesnéna. Ke
stardim obecnym Gdajim h. b, z Novoji¢inska patfi i zminka o vyskytu na morav-
ském Kravaisku (Ulehlq 1898:23), jediny dosud nepotvrzeny zdznam z Oderskych
vrch od samoty ,Hennhof" zépadn& od Oder (Hruby 1914:132) a ddaj ,kolem
Nového Ji€lna" (Podp&ra 1921:55). Prvni, jiZ pfesn& lokalizované novoji&inské
Gdaje ze 30, let, se v&tSinou vztahuji na v té dob& jiZ zndmou lokalitu Kotoude
u Stramberka, jejiz pavodnl kvétenu podrobn& studoval a zdokumentova!l olo-
moucky botanik a dlouholety kustod botanickych sbirek muzea v Olomouci Josef
Otruba (Otruba 1930:90). Pozd&j§i vyskyt h. b. z Kotou&e uvdd| v krdtkém &ldnku
{Melcher 1939:50) a z nedaleké Bilé hory u Stramberka (Krist 1936:97), které
pozdgji zachytily (Kutd&ova 1969:88) a (Sedldékovd 1978:38). K daldim publiko-
vanym lokalitdm postupng pribyvaji Gdaje z Petikovické hirky (Ri&an 1936:42),
od Vétikovic, dnes Lubiny (Sevelda 1938:10), z okoli Frenstdtu p. R. ze suchych
luk k Tiché (Zbavitel 1956:600), nové ndlezy z Moravské brény od Dubu, Hirky
(St¥ibrnice), Senova, Kunina a Kojetina-Svince (Pospigii 1964:134) a z poslednf
doby jest& z okolf Stramberka pfi jiznim Gpatl Kotouge na mezlch u retenéni nd-
drZe a z Vefovic na pahorku Stramberélk (Sedlaékovd 1978:38).

Vedle literdrnich pramenil poskytuji informace o vyskytu h, b, identické hmot-
né doklady herbdiovjch poloZek uloZené v botanickych sbirkdch muzei a jinych
védeckych institucl. V botanickych sbirkdch OVM v Novém Jiging (NJ) jsou dolo-
Zeny ndsledujici lokality v chronologické posloupnosti jednotlivych sbé&ri:

Novy Ji¢in: vrch Svinec, 8, 1899, leg. nezn. sb.; Svinec (k&ta 546), hiebenové
pastviny, 28, 9. 1958, leg. M. Grofovd; Svinec, mez sz. ,KfiZe", 28, 9. 1983, leg.
M, Sedldckovd; Stramberk: Kotou&, 27. 9. 1926, leg. K. Kirschke; Juriv kdmen,

Vyskyt Gentianopsis ciliata (L) Ma
v akrese Novy Jidin

O literarni idaje
@ doloiené idaje z herbard (FM, NJ, OP VM)
@ ovéfend nalezisté - stavv r.1983

Zpracovala Marie Sedldgkovd, nakreslila Niki Klazarovd.

Kajdo§; Tichd: polnf cesta k Frendtdtu p. R., 9. 1953, leg. V. Kajdo§; Frenstét p. R.:
11, 9. 1982, leg. M. Sedldgkovd; Petikovice: Petikovickd hirka, 7. 1938, leg. V.
louka v Tichég, 11. 9. 1963, leg. V. Kajdos; Stramberk: Bl hora, 520 m n. m., 4. 9.
1973, leg. M. Sediatkovd; Gpati KotouCe podél Sedlnice, 320 m n. m,, 4. 9. 1973,
leg. M. Sedlagkovd; Vefovice: pastviny pahorku Stramberéik, 450 m n. m., leg.
M. SedlG&kovd, 6. 9. 1973; Tichd: meze podél silnice u chrdn&ného nalezisté ,Tra-
vertinovd kaskéda", 350 m n. m,, 15. 10, 1980, leg. M. Sedl4ckova,

Vy¥e uvddéné Gdaje dopliiufi herbéfové doklady h. b. z Novojiinska uloZené
v botanickych sbirkdch Slezského muzea v Opavé (OP), OVM ve Fridku-Mistku
(FM) a ve Vseting (VM): 47
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Stramberk: Kotoug, 27, 9. 1926, 9. 9. 1934 a 20. 9. 1943, leg.K. Krischke, 1. 8.
1950, leg. J. Duda (OP); Lubojaty u Bilovce, 9. 1925, leg. K. Krischke (OP); Ptibor:
podél cesty mezi Piiborem a Zdvisicemi, 28. 9. 1925, leg. K. Krischke (OP); Kop-
fivhice: pastvina na Bilé hofe, 3. 9. 1956, leg. Z. Kilian (FM); Petikovice: mezi
Pettkovickou hirkou a StrdZnici, 9. 9. 1975, leg. M. Kasparové (VM).

Vzhledem k zafazenf h. b. k chrén&nym druhiim rostlin na dzemi CSR ji od
roku 1958 (vyhléska & 54/1958 Sb.) a po revizi &eskoslovenské kvsteny i zadle-
néni do seznamu ohroZenych taxond vy8sich rostlin CSR ve skuping C. lI. (Holub
et al 1979:230), stejn& tak v regiondlnim seznamu okresu Novy Jigin (Sedld&kova
1982:48), byla tomuto druhu v posledni dob& p¥i terénnim prizkumu v&novéna
vétsi pozornost, Od roku 1978 se proto provdadéla postupnd revize dosud zndmych
lokalit, spojend se zachycenim floristické dokumentace a ochrandfskym zhodno-
cenim z hlediska prognézy moiné zdchrany pro pFisti generace. Z dosavadnlich
vysledkl lze spolehlivé potvrdit a zhodnotit ovéieny vyskyt h. b. na téchto loka-
litdch:

1. Vefovice, Strambertik (kéta 498): fragmenty subxerotermnl a mesofilni
vegetace situované ve vrcholové &asti pahorku mezi polni cestou do Zenklavy
a Zelezni¢ni tratf smér Stramberk cca ve 450 m n. m. Jest& na podzim roku 1978,
kdy zde bylo nalezeno nékolik roztrousenych populaci kvetoucich rostlin, charak-
terizovaly toto stanovi§té neobhospodafované pastviny v kontaktu se starym ovoc-
nym sadem a svahovym lemem Gvozu polni cesty se zmlazujicimi kfovinami trnky,
hlohu a rdZe 8ipkové. Garnitura privodnich druhd Anthyllis vulneraria, Carlina
vulgaris, Centaurea scabiosa, Gentiana cruciata, Origanum vulgare, Polygala
comosa a dal$ich, zaznamenanych zde v pfedchozim vegetadnim obdobi (Sedld&-
kovd 1978a), doklddd existenci puvodndjsich spoletenstev svazu Bromion, je
i v tomto reliéfovg Elenitém Gzemi zem&dé&lsky vyuZivaném jsou jiZ na Gstupu.
Vysledky floristického prozkumu (Kyseld 1980) se zjisténim dal§ich chrdanénych
druhd rostlin napf, Aquilegia vulgaris, Dactylorhiza majalis, Gentiana cruciata,
Gymnadenia conopsea, Orchis mascula, O, pallens (Kyseld 1982:58) by se mohly
stét dostate¢nym podkladem pro zfizeni legdini Gzemnl ochrany této lokality,
figurujici zatfm stdl v ndvrhu chrdnéného nalezists.

2, Stramberk, Kotou&, SPR Sipka: vychozy skalnich Gtvari vrcholovych &dsti
Jurova kamene (,Panskd vyhlidka") pfedstavuji patrné doznivajici xerotermni
spoletenstva z okruhu Festuco-pallentis, jejiz pivodni floristické sloZenf zachytil
Otruba (1930). i

Pfes vynaloZené Usili dosaZené legdini ochrany je ziejmé, Ze i tato lokalita
podléhd zvySenému ndtlaku dlouhodobé pusobicich zm&n v pfirodnim prostiedi,
které z hlediska vyvojového trendu vegetace maji negativni disledky a zpasobuiji
postupnou devastaci aZ zdnik vzdcnych pfirodnich hodnot. Pro skute&nost, proé
na Kotoudi jiZ v soutasné dobé& nerostou Geranium lucidum, Hieracium schmidtii,
Rhodax rupifragum, Veronica dentata, to miZe byt zatim jedna z moZnych disku-
tabilnich variant vysvétleni pif€in vyhynuti vzdcnych druhi rostlin s ojedin&lym
vyskytem na SV Moravé (v pripadé devaterniku skalniho dokonce v CSR), zatimco
kvantitativng &ast&ji zastoupené druhy s roztrouSenym vyskytem na okolnich lo-
kalitdch SV Moravy zde dosud je$t& rostou, napf. Achillea nobilis, Anthericum
ramosum, Centaurium erythraea, Jovibarba sobolifera, Libanotis montana, Melam-
pyrum arvense, Melica ciliata, Saxifraga paniculata, Scabiosa columbaria (cf.
ohroZené druhy). Z ostatnich semixerotermnich prvkd zde byly zaznamendny
Acinos arvensis, Ajuga genevensis, Allium montanum, Brachypodium pinnatum,
Carlina vulgaris, Centaurea rhenana, C. scabiosa, Cotoneaster integerrima, Diant-
hus carthusianorum, Diplotaxis muralis, Festuca pallens, Chamerion dodonaei,
Inula conyza, Lasepitium latifolium, Ononis spinosa, Origanum vulgare, Phleum

Hofeéek brvity z podvrcholovych pastvin Svince
Foto M. Sedld&kova, zari 1983

Situace vyskytu Gentianopsis ciliata (L) Ma, Svinec 1983

Zpracovala Marie Sedldgkovd, nakreslila Niki Kiazarovd. 49
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phleoides, Polygala comosa, Potentilla pusilla, Rhamnus cathartica, Salvia verti-
cillata, Sanguisorba minor, Stachys recta, Trifolium montanum, Veronica teuc-
rium, Vincetoxicum hirundinaria aj. K nim lze pfifadit i vyskyt h. b., ktery zde
byl nalezen pfi prib&iném sledovdni vegetace na Kotoudi od roku 1976 teprve
11. 9. 1982 ve tfech kvetoucich exempldfich. Posledni ovéfené Gdaje o kvétené
Kotoude zachycuje botanicky inventarizaéni prizkum (Neuschlovd 1982).

3. Stramberk, Skalky, Kamenérka: lokalita pfedstavuje obdobu poloteplomilné
a suchomilné kv&teny 3tramberskych jurskfch vdpencld v prostoru starého Blii-
cherova lomu na jiZnich svazich Bilé hory. Zahrnuje spoleéenstva skalnich §t&rbin,
vyvinutd na vrcholovych partiich jiZng orientovanych skal s charakteristickymi
druhy Asplenium trichomanes, Chamerion dodonaei, Helianthemum ovatum, Me-
lica ciliata, spadajicl ke svazu Potentillion caulescentis Br.-Bl, in Braun-Blan-
quet et Jenny 1926, Na prilehlych svahovych lemech jiZ prevlddajl travinnd spo-
le¢enstva pastvin Festuco-Bromerea Br.-Bl, et Tiixen 1943 s privodnimi druhy
Brachypodium pinnatum, Bromus erectus, Clinopodium vulgare, Dianthus cart-
husianorum, Inula conyza, Pimpinella saxifraga, Plantago media, Ranunculus po-
lyanthemos, Sanguisorba minor, Salvia verticillata, Vincentoxicum hirundinaria
a jiné.

Posledni ovéfeny vyskyt h. b. na této lokalits, kterg je vyhldSena v kategorii
«pionyrské rezervace okresu Novy Jigin", byl registrovdn 19. 9, 1982 na dvou sta-
novidtich vrcholové &dsti lomu v poctu 10 sterilnich a 4 kvetoucich rostlin (Hyk-
lovd et KuZelovd 1983:21). Tyto Gdaje zdrovefi dopliiuji pfedchozi nédlezy z kom-
plexu Bilé hory (cf, herbdiové doklady a literatura).

4, Novy Ji¢in, Kojetin, vrch Svinec: vroholové a hiebenové pastviny a zbytky
podvrcholovych terasovitych mezi osidluji semixerotermni spoledenstva z okruhu
Festuco-Brometea Br.-Bl. et Tilixen 1943, fytocenologicky dokumentované v prdci
Vicherek (1957:403-406, sn. &. 6—8).

Nejstarsj lokalita doloZzend nezndmym sbératelem z roku 1899 nepochybné
patiila v minulosti k nejbohatsim nalezistim Novoji¢inska. Dokladem mohou byt
prvni zdznamy pozorovani h. b. z let 1950, 1954 a 1955 v rukopisné prdci J. Zily
»Hofetek brvity — Gentianella ciliata", ddle snad i osobni poeticky zdZitek
z mlddi, rekonstruhujici vzpominky na zdplavy modie rozkvetlych pastvin na
vrcholu Svince 28. 9. 1958, zvl45té viak vySe citovany faktograficky materidl o po-
zorovdni h. b. z let 1963—1967 (Zila 1968). Materidl obsahuje zdkresy jednotli-
vych stanovidt doloZenych &iselnymi ddaji o po&tu rostlin v aredlu Svince a bliz-
kého okoli (Certdk, Velkd sjezdovka, PoZaha). Pfes moZné subjektivni ovlivnéni
poskytuje podklady o kolisavém vyskytu h, b. z obdobi pted uskuteé&n&nymi
rekultivacemi pozemkdil, které postihly J a JV svahy Svince v 70. letech. Kon-
krétni sumarizované Gdaje o poétu rostlin ve sledovanych letech jsou ndsledujici:

Rok 1963 1964 1965 1966 1967
Pocet 105 46 403 1365 2187

Po vice neZ desetiletém pferuSeném pozorovdni, kdy se téZ vlivem provadé-
nych rekultivaci pfedpoklddala likvidace puvodnich porostd a == zdnik lokality,
byl v roce 1982 vyskyt h. b, na Svinci znovu ov&fen a lokdln& dokumentovén
(Mickovéa 1982) a zjistén celkovy podet 679 rostlin,

Pfi revizi lokality na Svinci dne 28. 9. 1983 v transektu pfibliZng shodném
s turisticky znagenou cestou (&ervend znatka), bylo zaznamendno nékolik roz-
trouSenych populaci v prostoru JJZ a Z kfiZe, na prvni podvrcholové terase
v Gseku mezi kfiZem a trianglem a na protilehlych podvrcholovych svazich pfimo
pod trianglem (cf. situa&ni ndkres) o celkovém po&tu 95 rostlin.

Ze zdznamu floristického sloZeni, jez se zvla§t& v prevlddajicich fdciich
se Brachypodium pinnatum p¥ili§ nelidi od pfispévku (Vicherek 1957), lze uvést
tyto zajimavéjsi druhy: Agrimonia eupatoria, Astragalus glycyphyllos, Carlina
acaulis, C. vulgaris, Centaurea scabiosa, Cerinthe minor, Clinopodium vulgare,
Coronilla varia, Gentiana cruciata, Geranium columbinum, Linum catharticum,
Melampyrum arvense, Ononis spinosa, Origanum vulgare, Ranunculus polyanthe-
mos, Salvia verticillata, Senecio jacobaea, Veronica teucrium aj. Zachycend
garnitura suchomilnych a poloteplomilnych rostlin nemiZe nechat na pochybéch
o tom, Ze lokalita na Svinci patéi k vyznivajicim fragmentdm semixerotermni
vegetace Moravské brény a v pii§tich letech si zasluhuje pribé&iné sledovani
i zaji$téni praktické ochrany. SniZeny vyskyt kvetoucich populaci h, b. v roce
1983 zde miZe byt prechodny, patrng podmingny ekologicky, v souvislosti s kli-
matickymi podminkami mimotddn& suchého vegetatniho obdobi tohoto roku.

Poznémky k rozsiteni hofetku brvitého na severovychodni Moravé.

P#i studiu h. b. na Novojidinsku je moZno z podkladd literdrnich a herbdro-
vych Gdajid a stdvajicich diléich poznatkl zpfesnit pfedbé&Zné rozgifeni na SV
Moravé. Zdé se, Ze v zdjmovém Gzemi karpatské Edsti tohoto dzemi je h. b.
vazany na mesofilni aZ semixerotermni spoleéenstva Festuco-Brometea Br.-Bl. et
Tiixen 1943, v&tSinou substrdtové podmin&nd souvislym vyskytem bazickych vy-
vielin tésinitovych formaci a vdpencovych Gtvard v t&insko hradigtském sou-
vrstyi sedimenta&ni pdnve Moravské brdny, Podbeskydské pahorkatiny a Ostrav-
ské pdnve, Doklddaji to dosud doloZené lokality h. b. z okoli Ceského T&3ina
(Mistfovice /CT/), Ttince (Horni Listnd /FM/, Jahodnd /FM, OM, OP/), Jablun-
kova (potok Liska /OM, OP/, Mosty u Jablunkova /OP/), &etné lokality na
Frydecku (Cernd Zem u Sedlists /CT, FM/, Zermanickd piehrada /OP/, Vélopoli
/FM, OP/, Myslik /FM/), na n&% jihozdpadn& navazuji Gdaje z Novojic¢inska (cf.
mapa roziifeni) a dalsi lokality ze vsetinské &asti Moravské brdny Kelg¢ (OP),
Vysokd u Le$né, Jutinka u Valagského Mezifii (VM) a Vsetinské kotliny Valas-
ského Mezitigi (Poliénd, Jasénka /VM/}.

Ojedingly vyskyt v Moravskoslezskych Beskydech, doklddajici montdnni
a boreomeridiondIni tendenci h. b., potvrzuji lokality: pod hiebenem Polomu smér
Radkovd, 12. 9. 1958, leg. R. Mi¢kovd (CT); Ostravice u Bezrugova srubu, 17. 9.
1959, leg. J. Duda, /OP/; Bilg, v idoli potoka Velkd Smradlava, 9. 1956, leg. Z.
Kilian /OM, OP/ (cf. Kilidn 1978:20); patrn& by zasluhovaly nové ovéfenf.

Vyskyt z Javornikd a Vsetinské kotliny v povodi levostrannych pritokd Vse-
tinské Bedvy je zpracovdn v prdci (Neuschlovd 1979:72).

S ohledem na souéasny v posledni dob& ov&ieny vyskyt, lze uvést h. b.
z téchto lokalit: Myslik, Ba&av kopec, lom, cca 30 exempldit, Hdjkovd 1982;
Staff& vrch Kamennd, chrdnéné nalezisté na koét& 385, Hdjkovd 1983; Jasenice,
kopec jizng lomu, Ka$parovd 1979; Velké Karlovice, Podtaté, Neuschlovg 1976;
LuZnd, z4vér Gdolf LuZenky, Neuschlové 1977; Huslenky, Gdoli Zbeli€ného potoka,
Neuschlovd 1978; Pul&in, pastviny SPR Puléinské skdly, Neuschlovd 1978; Novy
Hrozenkov, pastviny v zgvéru ddoli Mala Vranga, Neuschlova 1978 (in Neuschlové
1979:72).

Zavér

V é&ldnku jsou &tendti sezndmeni s vyskytem hoietku brvitého (Gentianopsis
ciliata /L./ Ma) na Gzemi okresu Novy Ji&in, zpracovaném z podkladu literdrnich
Gdajt, herbdfovych dokladi a zdznaml z terénu.

Vzhledem k prokazatelng zjisténé klesajici tendenci soudasného vyskytu
hofetku brvitého v pfirod8, je poddna stanovi$tni a floristickd charakteristika
Sty dosud existujicich lokalit na Novojiinsku.
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V pozndmkdch je nastingno predpoklddané roziifen! v karpatské &dsti severo-
vychodni Moravy s pfipojenim lokalit ovéienych v poslednich letech.

Autorka ¢&lanku dékuje za poskytnuté Gdaje Gentianopsis ciliata z botanickych
sbirek Slezského muzea v Opavé (OP), Ostravského muzea v Ostravé (OM) a
Okresnich vlastivédnych muzei Cesky T&$in (CT), Frydek-Mistek (FM) a Vsetin
- pracovi§ts Vala$ské Mezitigi (VM) i za Gdaje z jejich osobnich kartoték, RNDr,
J. Dudovi, C8c., M. Prymusové, prom, biol. K. Svendové a RNDr. A, Hdjkové a ing.
M. KaSparové,
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HNIZDENiI SOUPALKA KRATKOPR’STEH’O )
(Certhia brachydactyla) Y MORAVSKE BRANE

Jifi Hudegek — Mladimir Kovéf — Vladimir Pressen

V roce 1982 se ndm podafilo prokdzat hnizd&nf Soupdlka krétkoprstého,
Certhiq brachydactyla Brehm, v oderské &dsti Moravské brdany.l) Hnizdo jsme
naili v luZnim lese Horni v Polance nad Odrou, o, Ostrava, v nadmofské vysce

Hnizdo Soupdika krdtkoprstého, Polanka n. O,
Foto Jifi Hudeek 4. 5. 1982
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BUDKA PRO SOUPALKY A MALE DRUHY SYKOR
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asi 220 m, a to v budce tzv. nového typu, zkonstruované v roce 1975 tfetim
z autorll této zprévy (viz ndkres, srovnej Pressen in Pavelka 1979). Sdé&lujeme
nékterd dulezité hnlzdni data:

4. 4. Soupdlek krdtkoprsty stavi hnizdo, materidlem jsou v&tvigky, kara, listi,
tiisky, chlupy, trdva, pefi.

11. 4. hnizdo je dohotoveno, je§t& viak prdzdné,

24, 30, 4, 1., 4, 5. 5. v hnizdé 6 vajec, rozméry &tyf z nich byly 16,4 x 12,2,
16,2 x 12,2, 15,8 x 12,0 a 16,2 x 12,6 mm (viz fotografie).

7. 5. z budky vylétl dospély pték, v hnizd& jen 5 vajec.

12. 5. v hnizdé 2 mldd'ata asi pé&tidenni, malatnd.

13. 5. byla ob& mldd'ata mrtva, v hnizdé& je§té 3 vejce, dvé &istd, jedno s ne-
vylihnutym zdrodkem, budka vy&i$téna.

Nd§ ndlez potvrzuje, Ze Soupdlek kratkoprsty v Moravské brang ve vhodném
prostiedi listnatych luZnich lesd hnizdi. Domnivime se, fe v&t§i uZiti budek tzv.
nového typu, popsanych v této zprévé, by bylo pro hnizd&nf druhu v Poodti pfi-
znivé.

Pozndmky:
1y Velecky (1973) nachdzel jeho hnizda vidy za odchlipenou kirou stromid ve
statni pfirodni rezervaci Polansky les v uzdvéru Moravské brany,

Literatura:

Pavelka J., 1979: Ochrana ptactva v dobé& hnizdéni. Edice Hotec, 9: 1—14. Ostra-
va-Poruba.

Velecky A., 1973: Ptactvo stdtni pfirodni reservace Polansky les. Ochrana fauny
Severomoravského kraje, KSPPOP Ostrava, 1973: 7—24.

Ndkres budky nového typu, ve které v roce 1982 hnizdil v Polance nad
QOdrou 3oupdlek krdtkoprsty, Certhia brachyactyla.
Orig. Viadimir Pressen,

ZPRAVY

K sedmdesdtingm
Frantiska Sustka

V letosnim roce se doZil sedm-
desdtin pedagog a zaniceny kulturnf
a vlastivédny pracovnik FrantiSek
Sustek. Narodil se 26. gervence 1914
v rolnické roding ve Spalové, Po
obecné skole ve svém rodisti no-
vEtdvoval v |. 1925—-1929 Eeskou men-
3inovou 5kolu ve Vitkové. Po absol-
vovani uditelského astavu v |. 1930 az
1934 ziskal uéitelskou aprobaci pro
ndrodni Skoly a v roce 1940 i pro
S§koly méstanské. Od roku 1934 po-
sobil na 8kolach v Jablunkové, po o-
kupaci pohrani¢éniho tdzemi CSR v
Oseku nad Beévou, v Zdmrskdch,
v Hrade$ing a v Semicich na Cesko-
brodsku a na fadé $Skol v Praze. Na
konci valky byl totdIng nasazen jako
déInik ve Stéchovicich a lesni délnik
ve Spdlové. Od osvobozeni nejdéle
plsobil jako ugitel a Feditel na by-
valych stfednich &kolach ve Spalové
a v Odréch a jako ugitel na hudeb-
nich 8koldch v Odrdéch a Vitkové a
jako uditel a zdstupce fFeditele za-
kladni devitileté stredni Skoly v Jis-
tebnfku aZ do odchodu do dichodu
v roce 1975.

Jiz od mladi se u n&j projevovaly
kulturni a literdrni zdjmy, o nichz
svédél drobné prispévky v détskych a
studentskych ¢asopisech ~Mladi”,
+Studentsky Casopis" a jiné.

Clanky a zprdvy kulturng osvéto.
vého charakteru publikoval v &asopi-
sech Kulturni prdce (1951), Na3e Va-
lagsko (1948), NaSe fe& (1948), Vlas-
tivedny  véstnik  moravsky (1947
1968), Radostna zemé (1951), Optimit
Odry (1951, 1955), Ruch (Hranice
1958), Novojicko (1966), Rozkvét No.
vojiginska (zejména 1982—1983). Kul-
turni mé&siénik (Ostrava 1983) aqj. Vel-
mi &asto v8ak pfispival v rozmezi
1945—1983 raznymi zprdvami, hlavng
k jubileim, do &asopisti Vesnické no-
viny vitkovského okresu, Nové Opav-
sko, Nové Prerovsko, Nova svoboda,
Lidova demokracie, Ugitelské noviny.
Lidovd vychova aj. Cenné jsou jeho
&ldnky, zprdvy a recenze ve vlasti-
védném &asopise Oderské hory (OH).

8asopis  8kolskych organizaci $kol
Spdlovska, ro¢nik 1.—3., 1947 —1950,
ktery spoluredigoval s Jaroslavem
Dohnalem, feditelem ndrodni Skoly
ve Spdlové a v némi yvefejnil 19
titula, TotéZ plati o Vitkovsku (Vi)
vychdzejicim v tadé& Vlastivéda Se-
veromoravského kraje, Opava-Ostra-
va-Vitkov v letech 1958—-1961, ¢&.
1—12, v némz mél funkci vykonného
redaktora a v némz uvefejnil 20 ti-
tuld, a o d&asopise Oderské vrchy
(OV), Vlastivédny zpravodaj Spdlov-
ska g okoli, sv. 1-5, 1968—-1972,
ktery Fidil s Antoninem Briidkem a
do néhoZ pfispél 26 pracemi.

Okruh jeho vlastivédného g pu-
blicistického zdjmu byl zna&né Siro-
ky a z jeho nejdulezitgjsich studii a
&lanktt z oblasti historie je &ldnek
Osvobozeni  vitkovského okresu r.
1945 (Vi 11/12, str. 20—29, za spo-
luprace A. Briidka), K 50. vyro&i u-
dalosti pfi vzniku na8i republiky (OV
I, 61—73), 80. let Zeleznice Suchdol
- BudiSov (OV Ill, 16—27), Pocet
cbyvatelstva v obcich hranického o-
kresu pied 100 lety (OH I, 116 -120),
Baron Mofic Zavi§ z Osenic (OH |,
118—24), 50 let od zaloZenf sboru
dobrovolnych  hasi¢d ve Spadlové
(OH 1, 47—-55), Spdlov — strugny
viastivédny piehled (Zdhorskd kroni-
ka, dale ZK, ro¢. 26, Hranice 1948 —49,
celkem 22 stran). Mnoho pozornosti
vénoval vSak i uloZeni, soupisim a
edici pramend, o &emZ sv&déi Elanky
Torzo jedné z nejstar§ich listin o Spa-
lové z konce 14, stol. (OV |, 9—17),
Zatfizujeme ve Spdlové archiv _a mu-
zeum (OH 1, 133—134), List Zibfida
Podstatského 2z Prusinovic z roku
1583 (ZK sv. 25, 1948—49, str. 90 a?
91), otiskim a pirekladdm kronikdie
a uditele Ed. Scheicha (ZK r. 24,
s. 76—80 a OH Ill, s. 2—18, 53—58),
Zaznamy Jang Demla z Luboméie o
vdleéném tazeni vy Italii  (OH i,
154 —164), Materidly k déjinam KSC
v Odréch (OV IV, 5—19), Znaky, pe-
ceté a razitka méstetka Spdlova a
obci byvalého spdlovského statku,
Zpravodaj klubu genealogti a heral-
dikt Ostravy pfi VZKG 1981 (I. str.
11—-17), a zejména Pilndckova reges-
ta z videfiskych archivi k dé&jindm
Spalova (VI 9/10, s, 7—18).

Ptipravil k tisku i ¢&ldnek Ot.
Masgky Zivot a dilo K. J. Masky, D&-
jiny  severomoravského  uéitelstva
Zpravodaj & 10, 1973. S Ant. Briidkem
zpracoval q pfipravil k tisku Paméti
méstyse Spdlova od Frantiska Mar-
§dlka (Spdlov 1966, 81 stran) a s nim
a s J, Kndpkem vypracoval stat Mys-
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livost na Spélovsku v broZute ,50
let zaloZeni myslivecké organizace
MS Spadlov", 1973, Velké studijni a
badatelské usili vénoval ndrodopisu
svého kraje. O tom svéd¢i zejména
jeho €ldanky Dievéng Zentoury vy Oder-
skych hordch (Slezsky sbornik 1948
s. 47—-52), Lidové tance na Spdlov-
sku, zachycené spoleéné s Olgou
Michalikovou (Vi 1958 —1961), vyda-
né znovu téi samostatné jako kniha
v Ostravé 1979 g predevsim jeho ob-
sdhlej§i pojedndni o plaveni dfeva
a o vétrnych mlynech na Spdlovsku
ve Vlastivédném sborniku okresu No.
vy Jicin r. 1982 o 1983, v némz publi-
koval v & 26 a 27 (1980—-1981) i dalsi
pfispévky z Oderskych vrchd a spolu
s Fr. Schwarzem v &. 24/1979, véno-
val nekrolog pfedéasng zesnulému
svému v&rnému spolupracovniky Ant.
Briidkovi, jehoZz rodopisné baddani o
Spdlovsku vzpomenul i ve Sborniku
pfispévkd 1. setkdni genealogh a
a heraldikd Ostrava 1980. Ke knize
zndmého pismdka R, Mika z Lubc-
méfe Zivotem na déding (Ostrava
1960) pfipojil &tyfstrankovy doslov
s osobnimi vzpominkami, Z drobnéj-
Sich praci je tieba vzpomenout Pisefi
o shodéni roboty 1848, uvefejnénou ve
Vlast, vé&stniku moravském v Brng&
rog. I, 1948 s, 150151,

Sustkové pozornosti neusly ani
vytvarné a pfirodni pamadatky v re-
gionu (P. Maria ve Skdéle, poutni
misto u Spdlova, Apostoldt sv. Cy-
rila a Metod&je ro&. 23, Olomouc
1964, s. 22—24, 57 —59), Stary dfevs-
ny kostel v Lipné (OH II, 2—4, 38},
Spdlovsky runovy kdmen (OH W1
107 —108), Obnoveni zdmecké kaple
v Odrédch (Slezsky sbornik 1955, s
131-—134), dale ndlezy stfedovékych
minci v regionu (OV pordznu), za-
niklé osady a samoty na Spdlovsku
a vyklady ndzvad mistnich a pomist-
nich (OV I, 8—12).

Zabyval se i literdrnimj pamdtka-
mi (Spdlovsky zlomek aradudlu cirk-
ve podoboji z 16, stol., OV VII, 8—34)
a nezapominal ani ng styky spisova-
teld se Spdlovskem (P. Bezrug, V
Kaplicky, G. Preissovd). Jako vykonny
hudebnik vé&noval své asili rozvoji
hudebniho Zivota @ déni, hudebnim
akcim k jubilejim vyznaénych sklada.
telt a ke kulturné-politickym uddlos-
tem a vyro&im, Mimoiddné dasili vé-
noval ve své pedagogické a kulturné
vychovné Cinnosti prdci s mlddezi, je-
ii vychové g hudebnimu vedeni dét-
skych instrumentdlnich soubord. Za
jeho mnohaletou ob&tavou a UGsp&s-
nou pedagogickou, kulturni a vlasti-

védnou ¢&innost mu patfi uzndni a
nase upfimné podékovdni. Prejeme
jubilantovi do let piistich mnoho sil
a pevné zdravi.

Redakce

K Zivotnimu jubileu
prof. Jaroslava Nehybla

6. srpna minulého roku oslavil své
75. narozeniny vlastivédny pracovnik,
stfedoskolsky profesor v, v. Jaroslav
Nehybl.

Narodil se v Orlové v roce 1908.
Tam navstévoval obecnou 8kolu a v
letech 1919—1927 redlné gymnasium.
Po maturité zadal studovat &esky ja-
zyk a francouzdtinu na filosofické
fakult& brnénské university. Navs§té-
voval pfedndasky Arne Novdka, Fran-
tiska Travnicka, Bohuslava Havranka
a Karla Titze, vynikajicich znalct
ceského jazyka a nasi literatury, Po
ukonéeni studii na universitd v roce
1932 byl rok bez mista. Roku 1933
nastupuje jako novy vypomocny &i-
tel na méstanské Skole v Podbrezové
a odtud pfechdzi na mé&stanskou $kolu
v Modre, Po dvou letech je pfelozen
na rediné gymnasium v Pfibofe. Ne-
u&i zde v8ak dlouho, protoZe je po-
voldn k vykonu vojenské prezenéni
sluzby. Na podzim 1937 se vraci na
redlné gymnasium v Piibofe. 10. Fijna
1938 je v8ak Piibor okupovdn a re-
dlné gymnasium je premisténo do
Frenstatu p. R. Prof. Jaroslav Nehybl
vyu€uje tedy ve Frenstdaté a pozdéji
v Mistku, Zde je v roce 1941 zatéen
gestapem a dva mésice v&znén v
Ostravé a v brnénskych Kounicovych
kolejich. Po propusténi ptsobi v Olo-
mouci a pak do konce vdlky v Pre-
rove.

12. kvétna 1945 se prof. Nehybl
vraci do osvobozeného Piibora a je
povéfen organizovdnim pfipravnych
praci k znovuotevieni zdej§iho redl-
ného gymnasia. Tfidy a kabinety byly
v ubohém stavu, protoie tu v po-
slednich mésicich vdlky byl vojensky
lazaret. Nebylo zafizeni do t¥id, ka-
binety byly bez ugebnich pomicek.
Piesto 12. zA4ri 1945 zahajuje prof.
Nehybl v aule pfiborského aymnasia
novy $koini rok. Na tomto ustavu pi-
sobil aZ do svého odchodu do di-
chodu v roce 1969.

Krom& pedagogické prace byl
prof. Jar. Nehyb! velmi &inny ve ve-
fejnych a politickych funkcich. V le-
tech 1963-69 byl pfedsedou 8kolské
organizace KSC, pracoval jako pro-

pagandista, byl funkciondiem ROH.
Na pocatku padesdtych let byl ar-
chivdfem mésta Pfibora, kratkou
dobu i méstskym kronikdfem a dosud
je ¢lenem vlastivédného krouzku pfi
zdej8im muzeu.

O vlastivédnou tematiky se za-
¢al zajimat jiZz jako student orlovské-
ho gymnasia, Pozdéji jako vysoko-
skoldk prispival do vlastivédné pii-
lohy Obrany Slezska. Na nasem okre-
se zadal publikovat v &asopise Kra-
vaisko v roce 1948 ¢&ldnkem ,Tanne-
rovo okouzleni Kotoudem". V roce
1950 Kravafsko pfestalo vychdzet a
publikaéni &innost Jaroslava Nehybla
mizeme pak sledovat v Casopise Ra-
dostnd zem& g ve Slezském sborniku
(vyd. Slezsky Gstayv CSAV Opava),
na nasSem okrese v Nové Lubing, No-
vojicku a Vlastivédném sborniku o-
kresu Novy Ji&in. Spolupracoval na
sbornicich ,Mnichov neni jen histo-
rie" a ,Cestou bojd k vitdzstvi”,
které vydal okresni vlastivédny dastav
v Novém Ji¢ing. Do & 17 Vlastivéd-
ného sborniku, které bylo vé&novdno
725. vyrogi mésta Pfibora, napsal stat
LKulturni a spolkovy Zivot Pfibora
od doby ndrodniho obrozeni do kon-
ce prvni republiky (1774—1938)". Ne.
zapominal ani na rodné Té&Sinsko a
Elanky a studie prof. Nehybla muZe-
me sledovat i v &asopise Tésinsko.

Svou pozornost vé&noval literdrni
historii, jazykovédé a folkléru. Zaji-
maji ho pokrokové lidové tradice na
Lassku, Zivot a dilo Leoe Janacka,
lidové pisnég, lidovi hudebnici a zpé-
vaci., rodovd jména, divadelni hry a
romdny z minulosti naseho kraje. Se-
stavil bibliografické prehledy regio-
ndlnich &lankd, které o Novojiginsku
vy§ly v éosopisech Novd Lubina a ve
Slezském sborniku.

Nagemu milému jubilantovi pie-
jeme do daldich let hodné spokoje-
nosti, stdlé zdravi a chut do dalsi
literdrni ¢innosti.

Lubomir Loukotka

Naugnd stezka stdatni pfirodni rezer-
vaci Kotvice oteviena

Motto nau&né stezky:
LUtrh! jsem kvétinu a zvadla mi,
chytil jsem motyla a umfel mi v dlani.
pochopil jsem,

?e krasy je moZno dotykat se
pouze srdcem."

V pfekrdsném prostfedi oderské-
ho luhu mezi Novou Horkou, Albrech-
tickami a Splichovem ve Studénce
byla 25. &ervna 1983 oteviena dlouho
odekdvand naucnd stezka.

Slavnostniho zahdjeni provozu na
tomto novém zailzeni stdtni ochrany
pfirody se z(&astnilo vice nez 50 na-
v8tévnikli. Vychozim mistem byla vy-
brdna jedna =ze vstupnich tabuli,
v okraji lesa Obora u Nové Horky.
Na této tabuli se mohou ndvstévnici
seznamit se struénou charakteristikou
nau&né stezky, s trasou zakreslenou
v mapce i s pokyny, které by pii na-
vitdvé nauiéné stezky méli dodrZovat.
Ndsledujicich 3est zastaveni vedlo
prvni ndvit8vniky stdatni pfirodni re-
zervaci Kotvice smérem k Odfe a je-
jim slepym ramentm:

Zastaveni v Obofe ukazuje luini
les — byvaly anglicky park s pfiro-
zenou skladbou dfevin, hodnoti by-
linné patro a ornitofaunu luiniho
lesa, Pozornost ndvitévnikd zaméiuje
na mohutné vystavky dubl a také
na topol bily, ktery ma v okoli Stu-
dénky severni hranici svého pfiroze-
ného aredlu rozditeni.

Zastavenf u Karlova rybnika cha-
rakterizuje rdkosiny s jejich ptadimi
obyvateli — bukagéem velkym, slip-
kou zelenonohou g dal§imi.

Zastaveni na hrdzi Kotvice a Kar-
lova rybnika poskytuje pifehled o vod-
nich rostlindch — kotvici plovouci,
stolistku, rdesnu, vrubozobych a bro-
divych ptdcich a o dravcich vysky-
tujicich se v oblasti Poodfi.

Zastaveni u Kotvice pfedstavuje
rizné druhy potdpek, racky chechta-
vé, chiastaly vodni a plie a také
dalgi druhy vodnich rostlin — okieh-
ky, nepukalku plovouci nebo oro-
bince.

Zastaveri u Odry je vénovdno
geomorfologii, rostlinstvu a Zivod&is-
stvu nejblizsiho okoli vodniho toku.
ZvlGéstni pozornost je vénovdna me-
andrim Odry a jejich obyvatelim, vy-
nikajicim stavitelom ptadich hnizd
moudivdékam luZnim a ohroZené vydfe
fiéni a také dfevindm, které vytvari
bfehové porosty Odry a jejich pfitoku.

Zastaveni u Slatidku je ukdzkou
slepého ramene feky Odry s charak-
teristickymi rostlinami a Zivogichy
stojatych vod. Ukazuje vzdcné a o-
hrozené rostliny — stulik Zluty, ko-
satec Zluty, bublinatku velkou a ddle
ryby, obojZivelniky a hmyz, obyvaijici
slepd ramena v pooderské nivé.

Prohlidka skonéila u dal8i vstup-
ni tabule, které je postavena kousek
od Splichova, u Pase&ného mostu,
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V&fme, %e ndavitéva naudné stezky
SPR Kotvice bude pfindset pouceni
i oddech také daldim ndvstévniklim
a 7e velmi p&kné namalované tabule
i ostatni citlivé feSend zafizeni ne-
podlehnou dfive neZ zubu &asu zvili
vandald.

Zdavérem nékolik informaci o vzni-
ku a vybudovdni nautné stezky SPR
Kotvice:

ideovy ndvrh — pracovnici statni
ochrany pfirody OVM v Novém Ji-
¢inég,

texty na tabulich — ing, 1. Ota-
hal, J. Velik, p. m., A. Danék, p. b,

vytvarné feSeni — N. Klazarova,

kresby a pismomaliiské prace —
A. Kyseld,

Gpravy trasy, vyroba sloupkd,
instalace tabuli — &lenové ZO CSOP
Studénka.

lvo Otdhal, Petr Rozehnal

gruntd — Herbrichovych souéasnikd,
korespondence se Zemskym archivem
v Brné, s obecnimi drady apod. Po-
drobné vypisky si €inil Herbrich rov-
néz z matrik fulnecké farnosti pro
obdobi konce 17, a pocdtku 18. sto-
leti, AvSak nejvét§i cenu maji ex-
cerpta z nejstar§i gruntovni knihy
mésta Fulneku se zdpisy od roku
1503, nebot tato kniha, oznadovand
starou signaturou A | 2, se do na-
Sich ¢ash nedochovala.

V{yznam Herbrichovy pozistalosti
véak spodiva predev8im ve druhé
skupiné v ni obsaZenych materidli.
Tu tvofi origindlni pisemnosti, kters
si pdvodce vypijéil ke svému studiu
z fulneckého méstského archivu a
z archivu velkostatku, a jiZ nevrdtil.
Nachgzime zde mnoho velmi cennych
archivélii, z nichZ nékteré byly po-
vazovdny za ztracené. Nejstar§im ku-
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sem je &tyifoliovy soupis fulneckych
obyvatel, pofizeny pfi vybirdni berné
v atery pfed sv. Bartolom&jem roku
1584, tedy v dobé, kdy se fulneckého
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Nové prameny k d&jindm Fulneku
a okoli

Statni  oblastni archiv v Opavé
ziskal pfed neddvnem soubor pisem-
nosti, jehoZz obsah zcela jisté pot&si
mnohé zdjemce o star8i déjiny mésta
Fulneku a jeho okoli. Jde o pisem-
nou pozistalost Raimunda Herbricha,
Herbrich plsobil do prvni poloviny
30. let tohoto stoleti jako odborny
ugitel ve Fulneku a velmi intenzivné
se zajlmal predevdim o genealogii
a vlastivédu. Po roce 1935 se sice
ptestéhoval do Usti nad Labem,
av8ak jeho zdjem neochabl a pro-
stfednictvim korespondence udrZoval
getné kontakty se svym piedchozim
ptsobi§tém, Pisemnosti z jeho po-
zistalosti je moino rozdélit na dvé
samostatné skupiny.

Pfedeviim jsou to vlastni vypis-
ky z nejraznéjiiho archivniho ma-
teriélu, Raimund Herbrich se ve svém
bdddani zaméioval ptedevdim na sle-
dovdni drzby jednotlivych usedlosti
ng Gzemi celého byvalého fulneckého
panstvi. Pofizoval si obsdhld regesta
z gruntovnich knih o vytéZené udaje
zpracovdval do rbznych tabulek a
prehledd. V pozistalosti jsou do-
chovany vytahy z nejstarS§ich grun-
tovnich knih obci Jerlochovice, Je-
sttabi, Stachovice, Hladké Zivotice,
Moravské Vlkovice a Vrchy. K vypi-
sim je obvykle pfiloZzena fotografic-
kd kopie indikaéni skicy piislugné
obce, soupis rychtdrt, jméng driitell

panstvi ujimal Jan star§i Skrbensky
z HFisté. Soupis obsahuje 110 jmen
poplatnikd z vnitinfho mésta, 37
jmen z Horniho pfedmésti, 51 jmen
z Dolniho pfedmésti a 39 jmen po-
druhi. Vedle né&meckych jmen figu-
ruje v seznamu také celd fada jmen
ceskych. Z 1. a 2. desetileti 17. sto-
leti pochdzi korespondence a dal§i
pisemnosti magistra Martina Schim-
barského, ktery v letech 1611—-1613
pGsobil jako fardf ve Starém Jiging.
V tomto souboru se nachdzi mimo jiné
také koncept Schimbarského slav-
nostni latinské fedi na pamét Vikto-
rina ze Zerotina z roku 1612, Dalsi
vyznamnou archivdlil je kopidf né-
mecky vedené korespondence AlZbg-
ty Polyxeny hrabénky z Vrbna, za-
silané uafedniku fulneckého panstvi
Jifimu Knurovi, Obsahuje celkem 64
listi z obdobi od 24, 4. 1648 do konce
roku 1649, k nimz je pfipojen tituldaf
se jmény hejtmanit v8ech okolnich
panstvi ze 40, let 17. stoleti. Z pfelo-
mu 17. a 18. stoleti pochdézeji zlomky
urbdie fulneckého panstvi. Jednotlivé
dochované slozky se tykaji obci Klet-
né, Hladké Zivotice, Pohofilky, Pohof,
Jestfabi, Kujavy, Vrchy, Grudovice,
Vlkovice, Jerlochovice, pficemZ fada
z4pisd je vedena v cCeské feéi. V u-
vedené pozistalosti byl nalezen jesté
jeden urbd¥, ktery Adolf Turek (Sou-
pis urbdafi Ostravského kraje 15. aZ
18. stoleti, Opava 1954, s. 17) mél
jiZ za ztraceny. Jde o urbdf panstvi
augustinidnského kldstera ve Fuineku,
pofizeny v roce 1728 z nafizeni pro-

Nauéné stezka Kotvice
Foto Petr Rozehnal 25, 6. 1983

SPR Kotvice, pobfezni vegetace
Foto M. Sedldekova 1979
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bosta Filipa Bernarda Lercha a za-
hrnujici obce Pust&jov, Dé&rné, Jilo-
vec, Lukavec, Kujavy, St, Ves g Bilov.
Uvedené archivdlie tvoii vSak pouze
nejvyznamnéjsf kusy z Herbrichovy
pozistalosti, nebot ta vedle nich ob-
sahuje jeSté mnoZstvi dalsich origi-
ndlnich pisemnosti, napfiklad rodnou
matriku pro Jerlochovice vedenou od
poloviny 18. do poloviny 19. stoleti
po jednotiivych &islech domd, robotni
seznamy pro fulnecké panstvi z let
1765 a 1776 aj.

Svym obsahem je tedy Herbri-
chova pozlstalost jisté pritaZlivd pro
rodopisce i regiondlni historiky. Lze
ien doufat, Ze bude brzy odborng
zpracovdna a inventarizovdna, aby
mohly jak vlastni vypisky Herbricho-
vy, tak piedeviim origindlni archi-
valie, zatazené zpé&t do povodnich
fondd, pomoci prohloubit dosavadni
znalosti o dé&jindch mésta Fulneku
a okolnich obci.

Karel Miiller

Vzpominka na sté vyrodi amrti
Rehofe Mendla

O chlapci, ktery se narodil 22.
cervence 1822 v Hynciclch, nikdo ne-
tudil, Ze se stane zakladatelem gene-
tiky a lidstvu odhali tajemstvi d&-
di¢nosti, Ani v roce 1865, kdy Johann
G. Mendel zverejnil své objevy v ob-
lasti genetiky, to nikdo z védeckych
kruhGi netu$il a nikdo ani neporo-
zumél tomu, co vlastngé Mendel obje-
vil, Jeho prdce zapadlg natolik, Ze
kdyZz v roce 1884 zemiel, nikdo si na
jeho pokusy a vysledky s kfiZenim
hrachtt nevzpomnél. Rozvoj znalosti
o bufice jako zdkladni jednotce #i-
vota vytvoiil teprve koncem druhé
poloviny minulého stoleti predpokla-
dy k tomu, aby Mendelova préace
byla znovu objevena. Ke stejnym zé-
vérim jako Mendel dospé&li na pre-
lomu stoleti tfi badatelé. PFi zpra-
covdavéni svych vysledkd narazili Ho-
landan Hugo de Vries, Némec Karl
Correns a RakuSan Erich von Tscher-
mak na citaci Mendelovy prdce a kdyz
ii prostudovali, zjistili, Ze vlastn& ob-
jevili totéZ co Mendel téméi pred
CtyFiceti léty, Objevy zdkladnich za-
konG dédi€énosti pak rychle pronikaly
do v8ech odvétvi biologie a za sto
let po jejich zvefejn&ni Mendelem se
genetika stdva dstiednf biologickou
védou, Objevy jako jsou Mendelovy,

se ve vyvoji v8d vyskytuji ojedinéle
a Mendelovo dilo je v biologii oce-
fovdno tak jako Newtonlv zdkoh gra-
vitace ve fyzice.

Rodng obec J. G. Mendela -
Hynéice (nyni VraZné-Hyndice) na
svého slavného roddka nezapomnéla.
Ve spoluprdci s okresnim vlastivéd-
nym muzeem v Novém Ji&ing byl v
Mendelové rodném domku zbudovdn
pamdatnik, ktery i kdyz je skromnéjsi
nez brnénsky, pfece jen shromézdil
mnohé zajimavé dokumenty o Zivoté
a dile v&dce a pedagoga, zakladatele
genetiky. Dokumenrty pfipominaji, jak
se maly Johann v zahradé svych ro-
digét podal sezramovat s taji pFirody
a s ovocndistvim, Je tu i pfihlaska ke
studiu, potvrzeni rodi¢d z roku 1843,
jimz ddvaji souhlas k jeho vstupu do
augustinidanského kldstera v Brné.
Nachdzeji se zde doklady o ptisobent
J. G. Mendela jako uditele ve Znojmé
a Brné a velké mnozstvi fotokopii
pisemnych dokladd z Mendelova pi-
sobeni v auguslinianském klastere
v Brn&, kde Mendel uskute&nil své
pokusy s kifZenim hrachl, na jejichz
zdklade formuloval zdavéry platné do-
dnes,

Expozici v hynéickém pamatniku
uzaviraji doklady spjaté se zdv&rem
Zivota zakladatele genetiky. Jsou to
smutedni ozndmeni, snimky z pohibu
i Ffddové hrobky na brn&nském -
stfednim hibitové, kde je J. G. Men-

del pohiben.
Hyngice tak distojng pripominaji
velikost svého roddka — J. G. Men-

dela, od jehoz Gmrtj 6. ledna 1884
uplynulo letos 100 [et.

Augustin Dangk

Ocenéni nasim uméleim

Jako vyraz spoledenského ocen&ni
dlouholeté a zdvazné umélecké tvor-
by byl udélen vytvarnikim z na%eho
regionu, a to akad. malifi Jany Hrn-
¢drkovi (nar. 15, 8. 1918 ve Fry&ovi-
clch) z Frenstatu p. R, a akad. ma-
Iffi Josefu Treuchelovi (nar. 6. 10.
1925 v Kopfivnici) z Kopfivnice v ro-
ce 1983 a akad. sochati Karlu Vasu-
tovi (nar. 13. 8. 1929 ve Frenstaté
p. R.) z Frenstdtu pod Radho$§tém
v roce 1984 <&estny titul zaslouZily
umélec. Redakce VSONJ blahopieje
umslciim, k jejichZ tvorbg se postup-
né vrdti monografickymi studiemi,

Mendlav rodny ddm v Hyné&icich, stav z roku 1965.

100 let pomniku bratrancim
Veverkovym a kovdii Janu Vdhalovi
ve Starojické Lhoté

V nedéli dne 24, &ervna bylo na
mirové slavnosti ve Starém Jiciné -
Starojické Lhot&, odhaleni pomniku
vyndlezcim ruchadla bratrancim Ve-
verkovym a mlistnimu kovafi Janu Va-
halovi {1830—1894), ktery se vyznam-
nym zpusobem zaslouZil ¢ dal§i zdo-
konaleni vyroby a zavedeni Zeleznych
pluhd s radlici ruchadlového typu
a o zdokonaleni a vyrobu dalsich
druhi zemédélského ndafadi, Jeho -
spéSnym vyrobkim se dostalo jiz za
jeho Zivota fady vyznamnych ocenéni
a uzndni.

K tomuto vyroéi byla provedena
oprava pomniku, ktery je umist&n na
dastojném mistg pfed kulturnim do-
mem. Kulturnji program mirové slav-
nosti obohatilo vystoupeni dé&ti ma-
tefské Skoly a ZS Stary Jigin. Mi-
rova slavnost s hojnou ndv§tédvou
obéani a mlddeze Starojicka a fady
cestnych hosti vyznéla jako oslava
mirové prdce, jejiimZ vyznamnym sym-
bolem je pluh.

Frantisek Schwarz

Rozvoj mésta Stramberka v obdobi
socialismu

Starobylé mésto Stramberk, kte-
ré se tak vyznamné zapsalo do stra-
nek protifagistického odboje plisobe-
nim komunistické partyzanské sku-
piny Stramberk, zaznamenalo svij nej-
vétsi rozvoj prdvé po téice vybojo-
vaném osvobozeni republiky v roce
1945, Mésto, osvobozené 6. kvétna
1945 jednotkami 1. gardové armady
gen. pluk. A. Gretka za udasti so-
vétskych a ¢&eskoslovenskych party-
zana z Beskyd, se rychle zbavilo n&-
meckého ndt&ru z doby jeho pfiéle-
néni do Sudet, nebot bylo vidy ces-
ké. Po obnovitelskych pracich v réam-
ci dvouletého hospoddiského pldnu
a po vitdzstvi socialismu v dnoru
1948 nastal rozsdhly rozvoj mésta.

Piedev8im se zcela zménila a
zmodernizovala vyroba ve Stramber-
skych cementdrndch, Jiz v roce 1949
byla dokonéena mechanizace lomu
a v cementdrng pfibyla patd rotaéni
pec. V roce 1951 se zacdalo s budo-
vanim zdvodu na vyrobu kysliénfku
hlinitého a v roce 1953 se dobudo-
valy ve vdépenkdch dalSi dvé Sach-
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tové pece typu IGNIS., Od roku 1960
se v zdvody vyrdbf nové mleté uhli-
gitanové vdpno, které umoZiiuje zvy-
8it produktivitu stavbaiské prdace pfi
bytové vystavb& V roce 1970 doslo
ndkladem 260 miliéni Kés k vystavbé
celé nové cementdrny, jez byla uve-
dena do provozu v roce 1974, Dnes
je vyroba vdpna proti roku 1947 vé&tsi
vice nez <&tyfikrdt (z 53 tisic tun
vzrostla na vice neZz 200 tisic tun).
Vyroba cementu se zaméfuje na kva-
litnf druhy — jako jednosloZkovy ce-
ment, odebirany do zdvodu v Sum-
perku a na Slovensko, Od roku 1958

je zdvod Kotou¢ souédsti n. p. Vit-
kovice, Zelezarny a strojirny Klemen-
ta Gottwalda v Ostravé. Rekreace
pracovnikl je zajistovdna ve vlast-
nim stfedisku na Prostfedni BecCvé.
Po tnoru 1948 se vyrazn& zmé-
nila tvdf mésta. Vznikla celd nova
Stvrt mésta — nové sidlisté na Ba-
finach o 232 bytovych jednotkach ze
stdtni vystavby a 126 bytech podni-
kové vystavby. V roce 1972 se zahd-
jilo vyu€ovdni v nové postavené §ko-
le na sidli§ti na Bafindch. Roku 1973
doplinila obchodni sit mé&sta nova
moderni prodejna potravin a rovngz

Pohled na ndmésti ve Stramberku
Foto Milo§ Lossmann

nové otevieny dim sluzeb u nddroZi.
Rekonstruovdny a opraveny byly ze
zafizeni cestovniho ruchu restaurace
Hrstkova chata na hradé a hotel
Sipka na _ndmésti. Ve Stramberku
oteviel OUNZ ortooptické oddéleni,
Byla vybudovdna novd komunikaéni
sit, vefejné osvétleni a novd kanali-
zace. Celkovd hodnota vystavby
mésta Stramberka za tficet let do-
sdhla hodnoty 125 mil, Kés. Znaéné
prostiedky jsou v&novdny na zdchra-
nuy pamatkového souboru lidovych sta.
veb a hradu, pro ktery Stramberk
roku 1969 ziskal statut Méstské pa-
mdtkové rezervace. Ze zdachrannych
akci je moZno jmenovat Upravy hrad-
niho zdiva a Jarorikovy chaty na hra-
dé, &etné rekornstrukce bytového fon-
du v historickych lidovych stavbach,
jez ale stdle nepokryvaji poptdvku.
Za vysledky v budovani mésta u-
dsli! prezident republiky méstu Stram.
berku v roce 1975 k 30. vyroCi osvo-
bozeni Sovétskou armddou vyzname-
ndni Za zdsluhy o vystavbu. V roce
1982 obdrielp mésto titul ,Partyzdn-
ské mésto" za vyznaénou odbojovou
ginnost. Tuto vyznamnou kapitolu
z déjin Stramberka pfipoming Pa-
matnik odboje od akademického so-
chafe Karla Vasuta,
Jifi Jurok

Otevieni nové budovy
Domu politické vychovy pii OV KSC
v Novém Jiéiné

V Gtery 15. listopadu 1983 byla
slavnostné& otevfena novostavba Domu
politické vychovy v t&sné blizkosti
budovy sekretariatu OV KSC, s niz
tvofi jednolity architektonicky celek
a s niZ je propojena spojovaci chod-
bou. Vystavbou tohoto moderntho
objektu, ktery byl v prib&hu dvou
let vybudovdn Okresnim stavebnim
podnikem v Novém Ji&ing, byl wvy-
znamnym zpOsobem architektonicky
dotvofen aredl kolem pamdtniku o-
svobozeni a druzby, jenZ je dilem
zasl. umélce akad. sochate Karla
Vasuta. To nejdaleZit&jsi vSak je, Ze
se dostdvd okresni stranické organi-
zaci zafizeni, které vytvaii podminky
pro daléf rozvoj stranické vychovy
a ideové-politické prdce vibec. Slav-
nostniho otevfeni, na némi_promlu-
vil vedouci tajemnik OV KSC Stani-
slav Jufica, se za&astnila delegace

KV KSC, vedendg élenem UV KSC a
vedoucim tajemnikem KV KSC s. Mi-
roslavem Mamulou, delegace ONV
v Novém Jiting, vedend ing. Frantis-
kem Billem a pfitomni byli i zdstupci
UV KSC s. Jaroslay Schlesinger a Mi-
roslav Vencl.

Frantisek Schwarz

Pamétky uloZené ve schrankdch kos-
teli ve Spélové a v Luboméfi

V roce 1983 se provddély nové
omitky kosteld na Spdlovsku a opra-
vovaly se jejich stfechy. V &ervnu
a v d&ervenci byl renovovén farni
kostel sv. Jakuba st. ve Spdlové
(z r. 1732) q v srpnu a v zdfii filidl-
nf kostel sv, Vaviince v Luboméfi
(z r. 1777).

Ve Spdélové byla také vymén&na
béit s kfizem na véZi. Stard byla
korozi a né&kolika zdsahy blesku Gpl-
né zni¢ena, takZe se ze spis0 nedo-
chovalo nic, neZz trochu rozpadlého
troudu, Je v8ak tfeba pfipomenout, Ze
v bdni na malé v&%i kostela nad go-
tickym kn&Zistém byly pfi opravé
v srpnu 1962 prohlédnuty a opsdny
v nf uloZené spisy a ptiddny nové.

Tato v&zni bai obsahuje:

1. ,Pamatni spis" Frantiska Va-
lenty, gruntovnika &. 18 ve Spdlové
ze zarf 1873, k némuZ jsou pfipojeny
2 fotografie (vojGk a jedna divka ve
spdlovském kroji), drobné pfsemnos-
ti, mince i papirové penize.

2. Pamétnf spis kaplana Aloise
Hanzelky z 8. srpna 1922, k némuz
jsou pfilozeny rakouské a &eskoslo-
venské mince, pohlednice, poStovni
zndmky a 1 vytisk deniku Nasinec,
Olomouc 9. 8. 1922,

3. Pamétni spis klempife Adolfa
AmbroZze z 11, 8 1922, Ddle jsou pfi-
loZeny vdleéné a povdleéné potra-
vinové listky a 4 bankovky.

Ke star§im plisemnostem z roku
1873 a 1922 byly v roce 1962 pfiddny
nové, a to pamétni spis Antonina
Briidka, tykajici _se obce Spdlova a
spis Frantiska Sustka o 3kolstvi a
kulture ve Spdlové.

V Luboméfi byly hmotné a pisem-
né pamdtky uloZeny v &elné zdi véie
v dutém piskovcovém kvddru, na je-
hoz vnéj§f strané jsou dva kruhové
glechtické znaky patront kostela, a to
erb Zavisd z Osenic (ovetka s obra-
cenou hlavou) a erb Fragsteind z
Nageslavic (ke vinné révy se 4

65



66

FilidIni kostel sv. Vaviince z r. 1777 v Luboméii
Foto Josef Sustek, Spdlov 121, 21, 1. 1984

hrozny a 2 vinafskymi noZi). Kolem
znakd je ve Gtyfech rozich kamene
vytesdn letopodet stavby kostela
1777.

Naposled byla schrdnka oteviena
v roce 1928, kdy bylo zjisténo, Ze pa-
vodni spisy chybi nebo byly znigeny.
Dochovaly se vSak hmotné pamdtky

od doby stavby kostela, a to bfidli-
cova tabulka se jmény 8 pracovniki
z roku 1777 g 3 mince. Na tabulku
byly pfipisovdny (vyryty) dal§i opra-
vy kostela: roku 1894 (napsdano pfed-
stavenstvo obce) a roku 1928 (napsdn
stavitel q polir a na druhé tabulce,
na kryci bfidlici, je ndpis délnika

Jana Martiniska). Minci bylo pfidé-
no v roce 1894 7 kusd.

Uvéddim zde ndpisy, vyryté v biid-
licové desce oznadené vpiedu kiiz-
kem o rozmérech 31,5 cm x 255 cm
a tloustce 1,5 cm.

Ndapis z roku 1777, vyryty na
zadnj stran& desky (bez kiiZzku), u-
ddva jména 8 pracovniki, ktefi kostel
stavéli, Doslovné zn&ni ndpisu: (v
orig. ve sloupci pod sebou) Pracov-
nici Va: Krdl To: Biskup Fr: Gosmon
Fr. Demel Fr: Pracn To: Foltin Jo:
Foltin Jo: Poldch Er Baut in Ja: 1777,
Zkratky kiestnich jmen Va: To: Fr:
Jo: znamenaji: Vaviin, Tomds, Franc
(FrantiSek) a Josef, Pravopisné chy-
by v posledni némecké vétg, jez by
méla sprdvng znit Erbaut im Jahre
1777, zejména pouZiti dlouhého 4@
v némciné, ukazuje, Ze §lo o &eské-
ho tviirce ndpisu, pravdépodobné
mistniho kantora, a taktéz piijmeni
svédéi o tom, Ze §lo vétSinou o Ceské
délniky.

Druhy ndpis z roku 1894, umisté-
ny na piedni strané téZie desky
(s kiizkem) je némecky, jeito stavitel
i polir byli Némcij z Pot§tdtu: F. Te-
gel Baumaister — J. Schwarz 43
Jahre alt Polir Bodenstadt 1894 (u-
misténo pod sebou).

Z téhoZz roku je na zadni strang
desky (bez kfizku) vyryt z8dsti ces-
ky, zCEasti némecky ndpis, uddvajici
jména starosty a &lend obecni samo-
spravy v dobé opravy kostela: Pred-
stavenstvo Obce Renowirt durch
Jakub Lév Franz Biskup Birgrmaister
in Laudmer. Prvni Radni Jédn Sustek,
M. Krdl. Jo Valenta Fr, Hordk rok
1894. Podle sdé&leni pamétnikd byli
vS§ichni zde jmenovani ¢eské ndrod-
nosti.

Treti ndpis o opravé kostela v
roce 1928 je opét na téie desce na
jeji prvni strang s kfizkem, ale je
ototeny o 90° Je opét n&mecky:
Baumeister Schindler Bodenstadt
1928 + Josef Losert Polir 24 J{ahre
alt) 1928, Mistni zednici, tesafi a po-
mocnici pfi opravé byli pochopitelng
vétsinou Cesi.

Ctvrty ndpis o téZe opravé kos-
tela v roce 1928 je vyryt na samostat-
né bfidlicové krytinové tabulce o roz-
mérech 20 x 24 cm. Ndpis vyryl mist-
ni dé&lnik slovenského plvodu a u-
vddim jeho znéni v originglu (i s
pravopisnymi chybami): Podepsany
delnik Jan Martinisko Fklad (vloZil)
tuto tabulu na pama tku opravy kos-
tela R 1928 obecny Predstaveny Fkla-
daji ruzne Spisy a penize,

V roce 1928 byly do schrdnky pfi-
dény dvé novéj§i mince rakousko-u-
herské, 1 z carského Ruska a 6 min-
ci z prvni republiky. Ddle byly pftilo-
Zeny bankovky rakouské i ruské, o-
sobni doklady, fotografie osob i mist
v Luboméfi a okoli (bohuZel témér
zni€ené vihkem), soucasné noviny a
¢asopisy a broiura o vystavbé sou-
dobé kultury v Brng v roce 1928, Do
schrdnky byly vloZeny 3 pamétni
spisy:

1. Pamétni spis Frantiska Leva,
starosty v Lubomé&fi &, 15.

2. Pamétni spis Josefa Krdle,
hostinského v Lubomé&fi ¢. 22.

3. Piispévek Ladislava Zbofila,
fidiciho ulitele obecné Skoly,

V zafi 1983 byly do schranky pfi-
dény nové zprdvy, a to o obci Lubo-
méFi  (taj. Jilji Simidek), o mistnim
JZD (Ludmila Krdlovd), a pracovni-
cich pki opravé kostela (FrantiSek
Ko&tdr) a spis Z dé&jin kostela v Lu-
boméfi (Frantisek Sustek, spolu s
dochoyanou predndskou zemfelého
Antonina Brfidka z roku 1978). Sou-
dobé mince pridal Bohumil Mik.
Jesté jedna schrdanka se spisy se po-
dle vypovédi pamétnik( nachdzi v ji-
hovychodnim rohu fary ve Spdlové
byla tam uloZena do zdi v pfizemi
v roce 1866 (pfed prichodem Prusi)
a nebyla dosud oteviena.

V8echny zde uvedené hmotné a
pisemné pamdtky oboy kostelld popsal
a texty opsal FrantiSek Sustek, vy-
znamnéj§i jednotlivosti ofotografoval
Josef Sustek.

Na zavér upozoriujj &tendfe na
pamdtkovou hodnotu obou kosteld.
Kostel ve Spdlové je evidovan jako
kulturni  pamdtka. Z nejcennégjsich
souddsti interiéru je tieba uvést re-
nesanéni cinovou kfititelnici z roku
1619, barokni kazatelnu s polychro-
movanymi reliéfy &tyf cirkevnich otci
a sochy apostolt sv. Jakuba st. a sv.
Jana. Kostel v Luboméfi je jeden z
mdla vesnickych kostelll s rokokovym
interiérem (z let 1779—1782), jehoz
autorem je hranicky sochaf a fezbdf
Frantisek Galag (1723—1795), otec
obrozeneckého spisovatele Jang Hef-
mana Agapita Galase (1756 —1840).
Oltaini obraz sv. Vaviince, ktery na-
maloval vyznamny opavsky malif Fer.
dinand Licht, byl pofizen v roce 1781,

Frantisek Sustek

67




68

LITERATURA

Pavel Balcdrek, Robotni spory neuhu-
belskych poddanych v letech 1607 qZ
1638, Casopis Matice moravské roé-
nik CI1/1983, &islo 3—4, str. 297 —315.

Piispévek Pavla Balcdarka se za-
byvd podrobnéji poméry na panstvi
Nova Horka v 17. stoleti. Tento lenni
statek patfici v 17. stol. olomoucké-
mu biskupstvi zahrnoval z dne$niho
okresu Novy Ji¢in krom& Nové Hor-
ky (zdmek a dviar) ves Albrechticky
(oboji patii dnes ke Studénce), Vel-
ky a Maly Mosnoy a Skorotin (v3e-
chny 3 patii dnes k Pfiboru). K his-
torii panstvi se dochovala fada pra-
menld, zejména 2 urbafe z let 1605
a 1628, a proto byla jiz tomuto len-
nimu statku vénovdna ve vlastivédné
literatufe zna&nd pozornost. Autor se
zcela sprdvng zmiifuje zejména o 2
studifch A. Turka. (Lenni statek Nova
Horka na poéatku 17. stoletf, Kra-
vaisko ro&. 12/1949-50, str. 56—65
a tyZ, Panstvi Novd Horkq roku 1628,
Vlastivédny sbornik okresu Novy Ji-
&in &. 15/1975, str. 55—59). Ve svém
¢ldnku se snozil P. Balcdrek celkem
zdafile doplnit obraz poddanskych
poméri na ,neuhubelském" panstvi
v 17. stoleti na zdklad& dochované a
dosud nevyuZité korespondence kro-
méfizské kanceldfe olomouckého bis-
kupa Franti8ka z Ditrichitejng a man-
ského soudu biskupstvi. Robotni spory
s vrchnosti na statku Novd Horka v
letech 1608 a 1612 byly nejrozsdh-
leifmi a nejzdvazn&j$imi nepokoji na
statcich olomouckého biskupstvi té
doby. Autor pf#isp&vku ddle rozebral
podrobné&ji poméry a robotni povin-
nosti na panstvi podle urbdfe z roku
1605, aby mohl |épe osvétlit proble-
matiku robotnich stiZnosti. Pod&dtek
spord, jak uvdadi autor, Ize hledat jiz
v roce 1606, kdy se vrchnost Alibéta
Katefina SedlInickd z Choltic snaZila
uvést do praxe nové urbaridlni povin-
nosti sepsané v ¢eském urbd¥i z roku
1605, Poddani se odvolali k olomouc-
kému biskupovi a kardindlovi Fran-
tisku z Ditrich8tejna, ktery nékolikrat
po sobé& vrchnost napomenul. Celd
zdleZitost v8ak nebyla rychle urov-
ndna, ale naopak — pro vySetieni

ustanovil kardindl komisi, pfed niz
méla byt povoldng jak vrchnost, tak
i zdstupci poddanych. Spor rychle
rostl do ,pfipadu”, kdy ani jedna
strana nechtéla ustoupit a kardinél
napominal v dopisech stfidavé pod-
dané i vrchnost. Rozsudek manského
soudy z roku 1608 v této zdleZitosti
vyznél v neprospéch poddanych. Ne-
byl v3ak definitivni teckou za celou
pfi, a tak vypukl daldi spor, ktery
byl vlastng nepfimym pokracovdnim
prvniho, Tentokrdte si poddani sté-
Zovali na manZela AlZzbsty Katefiny
Jana Bruntdlského z Vrbna a na
Frydku. PFi¢iny stiZnosti byly stejné,
pfetéZovdani robotnimi povinnostmi a
neoprdvnéné véznéni. Vrchnost si
stejné jako v prvém pripadé opattila
svédky ze strany poddanych (ze vsi
Albrechti¢ek), ktefi mélj prokdzat
bezdivodnost stiznosti. K projedndni
a uzavieni sporu pied manskym sou-
dem jiz pravdépodobn& nedoslo. Za-
Calo Ceské stavovské povstdni a tii-
cetiletd vdlka. Po pordice na Bilé
hofe vznikl novy urbdaf sepsany v roce
1628 némecky, ktery piinesl dalsi
nové robotni povinnosti, a tim celko-
vé zhorSeni situace poddanych, Neu-
hubel$ti poddani se vsak nevzdali
a je¥t& v t&ikych letech protirefor-
mace roku 1629 g 1638 predlozili
dal§i stiZnosti na vrchnost pro pfi-
lisné pretéZovdni robotnimi povin-
nostmi,

Autor pfiispévku v nékterych pa-
sdzich podrobné aZ rozvlaéné popisu-
je a rozebird jednotlivd své&dectvi
poddarych. Na druhé strang v &ldnku
nechybi dobré postiehy, vyvody a
z4véry na zdkladé studia pramend,
které lze pfijmout. Myslim, Ze auto-
riv zdmér se podafilo naplnit q ¢&la-
nek je dobrym piinosem ke star$im
déjindm regionu, zejména k postu-
pujicimu prosazeni tzv, druhého ne-
volnictvi ve vztahy vrchnost-poddany
za zménénych hospoddiskych podmi-
nek 17. stoleti.

Jaroslava Brichova

Pavel Kouiil - Rudolf Zagek, Stredo-
véky hrddek na katastru obce Lubina,
okres Novy Jigin. Casopis Slezského
muzea série B, ro&. 32/1983, &. 3,
s. 259 —282.

Lokalitu objevenou v roce 1975
Jifim Fryg&em, vedoucim archeologic-
kého krouzky dopisujicich spolupra-

covnikd CSSA pti Domu kultury ROH
v Ptibote, podrobila v roce 1980 opav-
skd expoziturg AU CSAV v Brng za-
chrannému archeologickému vyzkumu,
jehoZ vysledek oba autofi predkladaiji
vefejnosti. V dob& vyzkumu byla lo-
kalita jiZz zna&né poskozena jak vlivy
pfirodnimi, tak lidskou &innosti, Byl
tu zjistén hrddek s piavodn& asi o-
vdlnym pladorysem. Jeho poloha je
strategicky vyhodnd ,s dobrym vy-
hledem, umoZiiujicim plnéni obranné
a strdzni funkce. NejbliZze polozenymi
vesnicemi byly ve stfedovéku Véti-
kovice, Drnholec a Véska", nejblizgim
méstem Piibor (s. 275). Tedy z po-
hledu osfdleni zcela mimo sidlistni
atvary, coZ je prvni dualezité zjist&ni.

Archeologicky datuji autofi hra-
dek ,do poslednich let 13. a? poédtku
14, stol." (s, 282). Jeho vznik uva-
dé&ji do souvislosti s kolonizaci poti&i
Lubiny a vznikem shora uvedenych tfi
vesnic, nejspf8e v8ak s Vétikovicemi
(D&tfichovicemi), které se ,v prame-
nech objevuji nejdiive a dotace je-
jich vzniku se pfiblizng shoduje s ar-
cheologickym datovdnim nejstarsi faze
hradku" (s. 282), Z ndstinu vyvoje
Sostynského zboZi (A. Turek, Piehled
déjin Kopftivnice do roku 1850, in:
K dé&jindm Tatry Kopfivnice, sbornik
prispévkia |, Kopfivnice, 1. vyd. 1967
a 2, vyd. 1972, s. 11 an.) vime, e ve
13. a 14. stol. se Drnholec mezi ves-
nicemj Sostynského zboZi nejmenuje.
Teprve zminku o Nové Vsi v listing
ze 14. 3. 1383 pri¢itd Turek Drnholci
(s. 14). Lze tedy asi skute&n& pone-
chat vy uvahdch Drnholec stranou.
Navic téZ proto, Ze hrddek byl ne-
pochybn& vybudovdn mimo 3ostynské
zboZi, Oba autofi se o né&co ddle po-
kusili zpfesnit predpoklddanou data-
ci vzniku hrddku do let 1278—1292
nebo 1292—-1302, aby v8ak jednim
dechem sdélili, Ze vyloudit nelze ani
pozd&j§i datum zaloZeni  hrddku,
Takto vlastng sami zpochybiiuji svou
tezi o nejuidich souvislostech vzniku
hradku s lokaci Vé&tikovic (Détficho-
vic), protoze lokaéni listiny Vét¥-
kovic zndme ze 3. 7. 1302 (J. Bakala,
Podtky mésta Frenstdtu p. R., v tom-
to sborniku sv. 28/1981, s. 6 — Kou-
fil a Zd8ek nesprdvné cituji jako sv.
18/1982) a ji by mohlo odpovidat
zaloZeni hrddku v letech 1292-—1302,
Zajimavé je, Ze at se v (Gvodu ve
vykladu o pocatcich P#ibora jako by
autofi spiSe pfikldnéi k vazbdm
vzniku hrddku s pocédtky PFibora
{k nim nejnovéji J. Bakala, zaloZeni
mésta Pribora, v tomto sborniku sv.
17/1976, s. 4 an.), pozdéji je — aviak

ne zcela — vyluduji. Nicméné sa-
motné zjisténi existence hradku i po-
kus o jeho dataci jsou duleZitymi
zjisténimi. Autofi tak vloZili do ob-
tizné objasfiované problematiky o-
sidlovani tohoto koutu Moravy zcela
novy poznatek, zatim vSak znégjici po-
nékud dizonanéng. TakZe pfed histo-
riky a topografy regionu stoji zcela
novy badatelsky tkol.

Za nesmirng daleZité povazuji
naprosto pfesné umist&ni lokality.
Autofi tvrdi, Ze se nachdzi na .ka-
tastru obce Lubina, dnes soucdsti
mésta Pribora, v trati zvané Hrobov-
ka" a Ze pravy bieh Lubiny ,je od
lokality vzddlen pfiblizng 150—200
metrl, a to poblize kéty 318,5, na-
proti Helenskému uadoli, tedy v se-
verozdpadni  &dsti katastru obce,
jihozdpadné od dvora Haskovec" (s.
259}, Tu je tfeba nejprve zpfesnit, Ze
Lubing integrovala jako obec nikoli
k Pfiboru, ale ke Kopfivnici. Trat
Hrobovka (n&kdy téZ Hrobuvka) je
podle wmap na katastru Vétikovic.
V konfrontaci umisténi lokality auto-
ry s mapami jde asi o misto, kde sc
stykaji hranice katastro Vé&tikovice.
Drnholec, Hdjov a Véska (Bendtky).
V téchto souvislostech povaZuji u-
misténi lokality autory za ne zcela
pfesné. Doplnéni ¢&ldnku o situaéni
skicu bylo tentokrdét vice neZ po-
trebné.

Miroslav Klos

Nova regiondlni publikace

Ke stémy vyroéi zaloZeni Pohor-
ské jednoty Radho$t prob&hla v mu-
zeu ve Frenst4gté pod Radhosdtém od
17. &ervna do 28. srpna 1984 vystava
dokumentd, k niz Okresni vlastivéd-
né muzeum v Novém Ji¢ing vydalo
pro odbor turistiky TJ MEZ Frenstat
p. R. jako katalog publikaci s na-
zvem ,Pohorskdé jednota Radhosf,
100. vyro&i vzniku Pohorské jednoty
Radhos8t, 100. vyro&i Geské organizo-
vané turistiky, 100, vyro&i turistiky
ve Frenstaté p. R." Katalog neni
strdnkovdn, obsahuje 12 stran textu
a 38 stran obrazovych pftiloh,

Textovd &dst zpracovang J. Klué.
kou soustied'uje mnoZstvi informaci
o vyznamné ¢innosti tohoto prvniho
Ceského turistického spolku., V&imd si
jeho pée o budovdni turistickych (-
tulen, stezek a cest, neopomiji viak
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ani rozsdhlou ¢&innost organizaéni,
kulturng osvétovou, edi&ni a propa-
gacéni, Poddvd rovngz zdkladni in-
formace o tadé mistnich odbori PJR
i v dalsich méstech a u nejvyznam-
néjSich z nich strué¢né charakterizuje
jejich €innost. Zavérecna &ast je vé-
novdna rozvojj turistiky ve Fren§taté
p. R. v podminkdch sjednocené télo-
vychovy po roce 1950 a% do soudas-
nosti. Sleduje organizaéni zmény
charakterizuje postupné rozsifovani
¢innosti turistického odbory TJ MEZ

v oblasti rekreaéni i vykonnostni
turistiky a doplfiuje text pfehlednymi
statistickymi Gdaji. V zdvéru textu

uvedeny vybé&r z pouZité literatury a
soupis archivnich pramenl (do néhoi
se bohuZel vloudila chyba — misto
sprdvného ndzvu Stdatni oblastni ar-
chiv Opava je zde nesprdvné Stdtni
archiv Opava) poskytuji &tendafi moz-
nost ziskat zdakladni orientaci pro
dal$i studium,

Obrazova &dst katalogu piindgsi
chronologicky fazeny fotodokumen-
taéni materidl v promysleném q peé-
livém vyb&ru, Velmi dobrou grafickou
Gpravou, kterou celé publikaci vtiskl
M. Sopuch, =ziskdva tento katalog
formu zcela adekvdtni svému hod-
notnému obsahu,

lvo Imrysek

100 let poZdarniho sboru Stary Jigin
1882—1892, 30 stran, b. m, |

Uvodni staté k tomuto jubilejnimu
sborniéku sestavil pfedseda MNV
Antonin Petfkovsky a vybor zdkladni
organizace Svazu poZdrni ochrany ve
Starém Jiéing (str. 1—2). Na zdavér
(str, 29—~30) je osvétlena &innost
okresni pobo&ky Stdtni sporitelny v
Novém Ji¢ing z pera ing. D. Foris-
kové.

Vlastni text o historii sboru
zpracoval na str. 3—28 dr. Jiff Jurok,
ale pro obdobi 19451982 gpise jen
kronikdisky. Vyliéil vznik a postaveni
spolku v ramci rozvoje pozdrnického
spolkového Zivota na severovychodni
Moravé v posledni &tvrting minulého
a v prvni tfeting tohoto stoleti a pra-
vem vyzvedl zejména kulturni q bu-
dovatelskou strdnku jeho &innosti od
poédtku aZz do nejnovéjsi doby. Bylo
by v8ak byvalo vhodné podchytit
aspofi statisticky ochranné zdsahy
sboru po celou dobu jeho trvani;
fakticky je uvedeno jen nékolik akci

z jeho zadatkd po roce 1880, pak za
rok 1945 q 1963-1964, takie se
o jeho vlastni a zdkladni &innosti
doviddme pomé&rn& velmj mdlo. Snad
nemél autor po ruce dosti pramend,
aviak nikdy vyslovng neuvddi, z ja-
kého materidlu &erpal, Tim je oviem
i ztiZeno objektivni posouzeni jeho
prdce. Nevyhnul se téz nékolika drob-
n&i8im omylim. Rakousky spolkovy
zdkon byl vyddn roku 1867, nikoli
1861 (str. 5); prvé schlze zafizovaciho
vyboru nové Zupy se nemohl roku
1884 dcCastnit sbor z Nového Jiding,
kde deské hasiéské organizace tehdy
nebylo (str., 9); neurdité jsou uadaje
o vedenj spolku pro léta 1960-—1963
(str. 21).
| pfes tyto pfipominky je moZno
pékn& upravenou a obrazovym mate-
ridlem bohat& vybavenou publikaci
povaZovat za piinos pro vlastivédné
pozndni okresu a historie poZarni o-
chrany v regionu,
Adolf Turek

Eva Purkyfiovd, Nové ndlezy spodno-
kiidovych rostlin v té&sinsko-hradist-
ském souvrstvi Zdpadnich Karpat na
severni Moravé, — Casopis Slezského
muzea, série A, ro&, 32, str. 57 —-65,
4 kiidové prilohy s fotografiemi,
Opava 1983.

B&hem systematického paleonto-
logického vyzkumu flySovych souvrstvi
kiidového stdri, které vystupuji v Mo-
ravskoslezskych Beskyddch a v je-
jich predhafi, byly v okoli Nového
Jigéina g Frydku-Mistku nalezeny na
nékolika — vesm&s novych lokali-
tdch, fosilnf zbytky suchozemskych
rostlin ndleZejicich wealdenské facii.
Jsou to pozlstatky kvéten z nejstar-
Siho tdobj spodni kiidy, které nikde
jinde v Ceskoslovensku nejsou za-
stoupeny, Bylo mezi nimi rozliSeno
8 taxont, patficich kapradindm, rost-
lindm cykasovitym a jehliénanim.
Tyto ndlezy pochdzeji z bfidliénych
partii té§insko-hradistského sou-
vrstvi slezské jednotky Zdpadnich
Karpat a jsou jedinym u nds zachova-
nym souborem dokladil kiidovych
rostlin ze souvrstvi, z né&hoZ byla
pied 130 lety publikovdna proslula
+fl6ra vefovickych vrstev" ze sbirky
Leopolda Hoheneggera, kterd je od
2. svétové vdlky nezvéstnd.

Emanuel Grepl

Josef Svdtek: Z historie, Véstnik Zi-
dovskych ndboZenskych obci v Cesko-
slovensku, rog, XXXV, Praha, Fijen
1983, str. 4,

V ¢&ldnky je vzpomenuto historic.
kého romdnu Vaclava Kaplického
Nalezeno prdvem (Praha 1971), na-
psaného na podkladé soudnich spist
z Stat. oblast. archivu v Brné, z nichZ
se dovidame, Ze 10. ledna 1697 byla
Gdajné zavraZdéna kiestanskd divka
Rosina Kaiserovd Zidem Josefem Ra-
faelem, vinopalnikem ve Spadlové,
Soudni liéeni vSak nakonec prokdza-
lo neviny obZalovaného, kdyz zmizela
Rozina byla nalezena Zivd a zdrava
v Odrdch. Pak popisuje autor od
druhé poloviny 19. stol. osudy dal-
Sich Zidovskych rodin ve Spdlové a
zejména persekuci spdlovskych Zidi
za nacistické okupace, jez postihla
Oskara Jiljiho Adlera (nar. 20. 2.
1892) a zvlast kruté jeho sestru El-
viru Adlerovou, provd. Hajchlovou
{nar. 17. 10. 1894), Spdlov &. 62, kte-
rd zahynula 30. ¥ijna 1944 v Osvéti-
mi-Bfezinkdch.

Clének dopliiuji udaji, Ze foto-
grafie obou naposled jmenovanych
jsou vystaveny mezi dal8imi fotogra-
fiemi obé&ti okupace v zdkladni $ko-
le ve Spalové, ddle pak, Ze Oskar
Adler vystudoval gymnasium v Hra-
nicich a byl jednim z prvnich foto-
amatérit ve Spdlové po 1. svétové
vélce, jehoZz dokumentdrni snimky
byly ¢&asto pouZity ve vlastivédném
zpravodaji Oderské hory (1947 —1950)
i ve VSONJ sv. 31/1983 v &lanku
Vétrné mlyny ve Spalové. N

Frantisek Sustek
Jarmila Vackovd, Ctyficdté vyro&i
umrti historika umé&ni Eugena Dostd-
la, Casopis Matice moravské roénik
CI11/1983, &. 3—4, str. 289—296,

Eugen Dostdl, rodék z Pfibora
(23. 12. 1889), patfil mezi zaklada-
tele moderni uméleckohistorické védy
a byl genera&ng spojen s takovymi
osobnostmi, jakymi byli napf. Voj-
té&ch Birnbaum, Zdeng&k Wirth, Josef
Cibulka, V. V. Stech, Jaroslav Peg&ir-
ka a Antonin Matéjcek.

Po studiich ng gymndziu a pré-
vech ve Vidni absolvoval tiileté stu-
dium na velmi zndmém Ustavu pro
rakousky dé&jezpyt (Institut fiir Oster-
reichische Geschichtsforschung), kde
se rozhodl| specializovat na déjiny u-

méni. V roce 1919 nastoupil do Stat-
niho pamdatkového Gfadu pro Moravu
a Slezsko v Brng jako zemsky kon-
zervator. Brnu pak ztstal vérny aZ do
své smrti 27. 1. 1943. Postupné se
stal soukromym docentem, mimofdad-
nym a posléze Fddnym profesorem
dé&jin uméni na univerzité v Brng.

Jiz od potdatku svého plsobeni
patfil k pfednim organizatorim pa-
mdtkové pécée na Moravé a ve Slez-
sku. Byl Zadkem Maxe Dvoidka a stej-
né jako on prosazoval pro dé&jiny u-
m&ni bezpeénou znalost prament,
schopnost pronikavych rozbord umé-
leckych pamdtek a rozsdhlé védo-
mosti o literatufe a kultufe doby.

Dostdl nap¥. dokdzal pomoci pa-
leografického a uméleckohistorického
rozboru, e Avignon, ve 14. stoleti
papeiskd rezidence, nemé&l vliv na
vznik nového &eského ilumindtorského
slohu v rukopisech vznikajicich ko-
lem roku 1360. Velmi vyznamnym
pfinosem pro &eskou uméleckohisto-
rickou v&du byl objev deskového ob-
razu Madony z Veveii, Dostdl tento
obraz datoval do doby kolem roku
1340 a ptipsal VySebrodskémy mistru.

Své tvaréi schopnosti vénoval
Eugen Dostdl vedle otdzek deské me-
dievalistiky i vyzkumu dé&jin &eského
barokniho uméni. V roce 1924 uve-
fejnil rozsdhlou monografii  Vdclav
Hollar o vynikajicim &eském malifi
a grafikovi a v roce 1926 vydal spolu
s Josefem Simou reprezentativni pu-
blikaci L'architecture baroque de
Prague.

E. Dostdl vychoval fadu vynika-
jicich historiki uméni — Alberta Ku-
tala, Zoroslavu Drobnou, C. Hadlo-
vou - Jahodovou a dal3i. Pfispél k vel-
ké popularizaci d&jin uméni zejména
prostiednictvim tzv. Vytvarnickych re-
feratit v brn&nském Radiojournalu v
letech 1929—1940. Dilo Eugenag Dos-
téla zGstane trvalym vkladem k mo-
dernimu pojeti d&jin uméni.

Jaroslava Brichova

Antonin Hlustik, Fossil Gymnosperms
from the Plafiava Formation (Haute-
rivian}, Stramberk (Moravia), — Ca-
sopis Moravského muzea, rog. 64, str.
25—36, 2 ptllohy s fotografiemi, Brno
1979.

B&hem dlouholetého systematic-
kého paleontologického vyzkumu
Stramberskych vapenct bylo ve Stram-
berku objeveno nové nalezi$td zbytkd

71



72

suchozemskych rostlin spodnokfido-
vého stdfi, Nachdzi se na lpati vr-
chu Kotoude v opusténém byvalém
lomu Vitkovického téZaistva v mists
zvaném Horecka. Ndlezy pochdze|i
z bridlieného souvrstvi, oznadované-
ho jako plafiavskd formace, které |e
zde v reliktech zachovdno na tithon-
skych  vdpencich, Autor popisuje
zjisténé naliosemenné rostliny — za-
stupce rostlin cykasovitych, ale pie-
devsim hojné zbytky jehlitnana. Vel-
mi piiznivé zachovani téchto nejstar-
§ich  druhohornich jehliénand, jaké
zndme, umoZnilo qutorovi hlub&i stu-
dium morfologie predstaviteli rodi
Frenelopsis o Pseudofrenelopsis, je-
jichz  laxonomické postaveni neni
jesté zcela vyjasnéno, Zjigtény sou-
bor nahosemennych (lér hodnoti
autor pfedevsim z hlediska ekologic-
kého. Zdirazfiuje, 2e v soutasné dobs
ie toto naleziété ve Stramberky jedi-
nym vyznamnéjdim mistem  vyskytu
spodnokiidovych rostlinnyeh fosilif ha
Moravé. Je to nejstar§i kildova fla-
ra, jakou z dGzemi Ceskoslovenska
zndme. Reprezentuje kvétenu weal-
denské facie. Tato prdce piedstavuje
po vice neZ stoleté pauze prvni pa-
leabotanickou studii, popisujici dalsi
nalezy kiidovych rostlin ve fly§i Z&-
padiich Karpat ze severni Moravy.,

Eva Purkyfiovd

Josef Dvofdk, Zivot a dilo zaslouZilé-
ho umélce akademického malite Zdefi-
ka Buriana. Publikace byla vyddana
ve spoluprdci Vlastivédné spole&nosti
muzejni a Krajského vlastivédného
muzea v Olomouci v roce 1982. Str.
56 (véetn& obdlky).

11. 2. 1985 jiz bude osmdesdt let
tomu, kdy se v Kopfivnici narodil
Zden&k Burian, malii sv&tové proslu-
Iy svymi rekonstrukcemi pravékého
Zivota na zeml. llustrdtor dobrodruz-
né literatury, priblizujici &tengfim
s fotografickou piesnosti ddlné kra-
ie i prostfedi jejich obyvatsl — lite-
rdrnich postav. Diky jemy nabyvaly
klukovské predstavy Indidnd i jejich
utlagovateli, cestovateltd | dobrodru-
hG, bukanyra i détskych hrding pres-
nych kontur v dobg, kdy televize ne-
existovala, film byl ve vieku pustého
komercionalismu, vé&tding ilustratori
téchto knih pfistupovala k prdaci z

jiného zorného Uhlu. Proto jsem se
zdjmem sdahl po nevelkém tisku for-
imatu A 4.

Po mottu, vyrocich vyznamnych
osobnost{ o Z. Burianovi, zemielém
1. 7. 1981 v Praze, obsahu (vie s. 3)
a Gvodu (s. 4—5), rozélenil autor vy-
klod do ndsledujicich kapitol nazva-
nych: Struénd Zivotopisnd data 2z.
Buriana (s. 6), Struény piehled vy-
stav Z, Buriana (s. 7), Dé&tstvi (s. 8),
Studium na Akademii — trampovéni
a pfiroda (s. 9—10), llustraénj drdha
(s. 12—14), Druhd svdtovd vdlka (s,
14), llustratorskd &innost po cely
Zivot (s, 15—18), Evidence a &lenéni
Burianova dila (s. 19-22), Rekon-
strukce pravékého Zivota (s. 23—31),
Burian a vytvarng kritika (s. 31), An.
gaZovanost a aktudlnost Zd. Buriana
(s. 32), Paleontologické rekonstrukce
(s. 33), Metodika zoopualeontologické
rekonstrukee (s. 34-35), Metodika
Iyto paleontologické (1) rekonstrukce
(s. 38), Metodika paleocantropologic-
kyeh rekonstrukei (s. 38—41), Vades-
ti poradei Zd. Buriana (s. 42—47),
Zdavérem (s. 49), Prameny, Podéko-
vani (s, 50), PouZité ilustrace, Vy-
svétlivky (s, 51), Mistie Buriane, di-
ky za ten svét (basen J. Cvanéary a
J. Vylicéila, s, 52),

Zanicené koncipovany Dvofdkav
Gvod slibuje zprvu mnohé piedeviim
zminkou o jehg osobnich kontaktech
s umélcem, Navic i zdvére&nou va-
tou, Ze priorita Zivotopisu spodivd
v tom, Ze ,jako prvni komplexng
(podtrhl MK) pojedndvd o Zivots a
dile Zd. Buriana ve v&tiim rozsahu,
v jakém dosud nebylo o ném napsdno”.
Této vétd viuok predchdzi tvrzeni au-
tora, Ze si ,nedéld nikteraké ndroky
na UGplnou historickou piesnost
(podtrhl MK} a wvy&erpdni viech fak.
ta". Jistg, zvladnout obrovské Buria-
novo dilo si vyZddd rozsdhlou mono-
grafii, takie by bylo mozno zdvér
avodu pfigist ,na vrub" jisté stylis-
tické neobratnosti. Udivi viak zptisob
bibliografickych adajt v ,pramenech”,
Za vsechny: ,Caosopis Rodina, asi rok
1980, &ldnek Evy Hochmanové"l]l Na-
proti tomu slibng plsobi pozndmka
o hovorech autora s umélcem v I.
1965—1980 i s jeho dcerou (korespon
denecl s nl uZ autor v ,pramenech”
neuvedll), M&l tedy moZnost joko
nikdo dosud shromazdit, utfidit a za
pomoci samotného umélce zpiesnit
a doplnit maximum zédkladnich ddaji
z jeho Zivota a dila. Avsak kupf.
misto ogekdvaného soupisu malifo-
vych vystav, nezbytného piedpokla-
du biografie kaZdého vytvarnika, tu

najdeme jen nedplné g nepfesné
torzo, Dokonce se nedovime, kolik
mél  Burian samostatnych vystav.
Dvoidk tvrdi, Ze 33 a ,kromé toho
mél asi 20 vystav mensich nebo vy-
stav spoleénych"t (Srv. s. 7) Jaké
bylo kritérium pro uvedeni ,nejvy-
znamnéj8ich vystav", Dvoidk neuvedl,
Ostatné totéZz plati o jeho sestavé
struénych Zivotopisnych dat, Namisto
uceleného vykladu Zivotnich osudi
umélce, doplnéného pasdiemi z jeho
vyprévéni cteme néco, co postrada
jakoukoli chronologii, hned jsme tu
a hned 0 dvacet let dale, Zivotopis-
nych dat je tu poskrovnu, %ivotni o-
sudy se pfekryvaji, u fady podstatnych
uddlosti z umélcova Zivota i prosazo-
vdani se jeho dila postrdddme vrodeni
a ¢tendi &te spise plamennou obha-
jobu ,trampovdni”. {(Jeho jisty vliv
na utvdfeni umélcovy osobnosti tim
nepopirdm.) A tu se mang vtird
otdzka, zda si Dvoidk pofidil alesponi
zdkladni chronologicky piehled o kni-
hdch Burianem ilustrovanych, ktery
mohl v publikaci pouiit, a poloZit tak
zéklad pro dalsi badani.

Dvordk je nadSenym obdivovate-
lem umélcova dila a jeho preciznich
rekonstrukci i ilustraci a hdji jej
proti v8em skuteénym i pomyslnym
odplircim. V této souvislosti nemohu
neucinit pozndmku ke stylistické a
gramatické strdnce knizky. O pre-
klepy vskutku nejde (kupF. namdtkou
.ankaZovanost" na str. 3, 19 qj. o-
proti sprdvnému pravopisu slova na
str. 32, ,dva cykli obrazd" na s. 20,
neznalost sedmého pddu slova Mistr
— str. 50 aj.). TakZe razitko v tirdzi
.bez jazykové tpravy" je velice mir-
nym vyjadienim skute&nosti. Takovym
zplisobem k obohaceni poznatk( o u-
mélcové Zivot& o dile prispét nelze,
Snad lze autoru doporuéit jim shro-
mdZdény wmateridl (o nepochybuiji
o jeho bohatosti) znovu utfidit, do-
plnit a pokusit se nov& jej kvalitng
a kvalifikovang zpracovat.

Miroslav Klos

Josef Vaieka: Vétrné mlyny na Mo-
ravé a ve Slezsku, Vydalo Slovdcké
muzeum vy Uherském Hradisti 1982,
104 stran.

Jiz v roce 1967 vys§lo v Slovac-
kém muzeu v Uherském Hradisti |I.
vyddni Vafekovy prdce Vé&trné miyny
na Moravé a ve Slezsku jako 8. sva-

zek edice Kultura a tradice (86 stran).
Tato syntetickd prdce spoly se stej-
nojmennou soupisovou praci Véclava
Buriang Vétrné mlyny na Moravé a
ve Slezsku, Olomouc 1965 (80 stran),
se stala zdkladem dalsiho badatel-
ského Usili pfi zpracovani, vyzkumu
a soupisu zaniklych i dochovanych
vétrnych mlynd, Publikace v8ak byla
brzy rozebrdna.

Proto jistd¢ potésilo viechny ba-
datele v oboru technickych pamdtek,
Ze doSlo v roce 1982 k druhému vy-
dani této knihy. Vysla jako 16, sva-
zek téZe edice Kultura a tradice, a to
ve vétsim formatu, s dopln&nym ob-
sahem, z&dsti i s novym obrazovym
materidlem. Kniha obsahuje kapito-
ly: Vznik, vyvoj a roz8ifeni vé&trnych
mlynd. Typy v. m, Konstrukce a slo-
Zeni v. m, z 18.—20, stoleti, Stavi-
telé v. m. a socidlni postaveni je-
jich majitela. Pfemistovani v. m,,
obyCeje s nimi spojené a vyznam v.
m, Po zajimavych pozndmkdch k tex-
tu pak nasleduji soupisy lokalit vé-
trnych mlynd v Jm a Sm kraji a sou-
pis_dochovanych a chranénych v. m.
v CSR. V zdvéru knihy je uvedena
bibliografie &eskych a slovenskych
praci, vybérovd zahrani¢ni bibliogra-
fie a némecké resumé,

Kniha je pé&kn& upravena a bo-
hat& ilustrovand fotografiemi, repro-
dukcemi starych tiskd a zejména vy-
stiznymi perokresbami Jos. Scheybala.

Pohled na mapu Pfehled poétu
vétrnych mlyntd na Moravé a ve Slez-
sku (str. 18) ukazuje, Ze nejvétsi na-
husténi v. m. je v Sm kraji v prosto-
ru Nizkého Jeseniku, Oderskych
vrchi a Moravské brdany. Odlisnymi
znatkami jsou na mapé oznadeny v.
m. berani, holandské, zvlastni kon-
strukce a nezndmé konstrukce, kte-
rych je vyznaeno na mapé nejvice
(plnym trojuhelni¢kem). Podle zku-
Senost{ z mistnfho vyzkumu je moZno

podstatné sniZit tento velky pocet.

vétrnych mlyni nezndmého typu na
okresech Novy Jigin, Opava a Pferov
ve prospéch dfevénych vétrnych mly-
na beranich, které zde témé&f Uapln&
prevladaly.

Drobnd nepfesnost se vloudila do
pozndmky 92' na str. 59, kde je na-
psdno: VI, Klima uvddi z Jakubgovic
(0. Novy Ji&in), Ze u taméjdiho vétr-
ného mlyna je na oji zespodu upevnén
dlouhy diev&ny hiidel, jimz lze mlyn
otdéet ozubenym soukolim z ptizem-
ku mlyna (CL 39, 1952, s. 124). V
tomto pfipadé nejde o Jakubdovice
u Oder, okres Novy Ji¢in, které lezi
v Gdoli Odry g nikdy vétrného mlyna
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nemély, ale o Jakub&ovice u Skfipova
okres Opava (Kllma 1952 sprdavng
uved| okres Bilovec).

Z Gzemi Oderskych vrchd a Mo-
ravské brdny jsou v knize otistény
snimky a obrdzky: veduta Bilovce z
konce 18. stol. s dievénym vétrnym
mlynem, mouénice z v. m. v Partuto-
vicich u Hranic, dfevény v. m. v Jin-
dfichové u Hranic, zd&ny mlyn pre-
stavény na obytné staveni v Libhosti
u Ptibora, padorys zdéného vétrného
mlyna v Hodslavicich, ddle dfevény
v. m, v Porub& u Ostravy a &ty¥#i pe-
rokresby dievéného v. m. v Litulto-
vicich, os, Choltice u Opavy.

Pro uplnost doddvém, ze v I,
vydani knihy byly jest& z uvedeného
Gzemi otistény snimky qa obrdzky
které do Il. vydani nebyly pievzaty:
plan dievéného v. m. ve Staré Vsi
u Bilovce z_r. 1842, dfevény v. m.
v Hladkych Zivoticich u Fulneku, dfe-
vény v, m, v KyZlifové u Potitétu a
zdény holandsky v. m. zménény v
rozhlednu v Boskové u Pot§tdtu,

Druhé vyddni Vatekovy knihy je
uzite€né a zdsluiné, protoZe je spo-
lehlivou zékladnou, z niZ mohou vy-
chdzet dalsi, zejména mistni vlasti-
védni badatelé p¥i prdci na vyzkumu
a soupisu vétrnych mlyna, které patfi
beze sporu k nejzajimavéi§im q p¥i
tom nejvice zanikajicim lidovym tech.
nickym pamdtkdm.

Frantisek Sustek

Jiti Zitt, Apsidocrinus Jaekel, 1906 q
Psalidocrinus Remes, 1912 (Crinoidea.
Cyrtocrinida) ze S3tramberské spodni
kiidy (Ceskoslovensko)., - Sbornik
geologickych véd, paleontologie, sv.
21, str, 107—124, 4 p¥ilohy s fotogra-
fiemi, Praha 1978,

Touto praci navazuje autor ng ji?
publikované vysledky svého zkoumani
ostnokoZcové fauny — lilijic — ze
spodnokiidovych sedimenta, které jsou
uchovény na vdpencich ve Stram-
berku. Popisuje tfi druhy rodu Apsi-
docrinus  (v€etngé jednoho nového
druhu) a dva druhy rodu Psalido-
crinus. Dédle se také zabyvd morfo-
logii skeletd s ohledem na funké&ni
analyzu jejich &dsti, problematikou
juvenilnich jedincti a ontogenezi.

Eva Purkyiiova

100 let poZdérni ochrany v Hodslavi-
cich 1883—1983, Novy Jigin, 1983
(stran 12).

Anonymni autorsky kolektiv se-
stavil ve ¢&tyfech kapitoldch velmi
¢tivé pohled na vznik a stoletou his-
torii spolku, s dlirazem ng bohatou
Cinnost kulturni a vefejng prospés-
nou, zejména budovatelskou v ramci
obce. Vyzvedd také vidy d&estné u-
misténi &lenstva v rlznych poZdrnic-
kych soutéZich. Ndzorné je té# zpra-
covdn pfehled v8ech zdsahl sboru
pifi  poZdrech a jinych pohromdch.
Ackoli mezi autory nebylo $koleného
historika, neopomnéli udat zprdvy o
osudu g stavu pramen(, z nichz d&er-
pali. Je tfeba opravit jen jednu ne-
patrnou nepiesnost — na str. 1 —
stiikatka byla pofizena z piispévku
z hasiéského fondu od Moravského
zemského vyboru v Brné.

Vkusn& upravend a fotografickym
materidlem dolozend brozurka pfFindasi
nova data z poiZdrni ochrany na o-
krese | n&kolik nezndmych ddaja z
neddvné minulosti Hedslavic.

Adolf Turek

50 fet zahrddkaia v Koptivnici.

Jen pro vlastni potiebu vydala
zékladni organizace Ceského zahrdd-
kdiského svazu v KopFivnici v roce
1982, Str. 64 + 4 str. barev. obr.
piiloh,

Nebyvé pravé obvyklé, aby publi-
kaci takového charakteru recenzoval
historik. Nicméng tento drobny ne-
prodejny tisk si pozornost zejména
vlastivédnych  pracovnikd  zaslouZi.
I. Kalina, Jak nasi predkové zahrad-
ni¢ili a zahradkafili (s. 3—5), pfindsi
zajimavé informace o vzniku prvé
kopfivnické zahrady s rysy intenziv-
niho hospodafeni v 1. pol, 19, stol.,
o zaloZeni tovdarni zahrady ko&drovky
v letech 1881—1882 (v roce 1883 tu
rozkvetla Viktorie krdlovskd!), o vyy-
sledcich vychovné prédce nadutitele
Leopolda Vichy a jeho §kolni zahra-
dé i o zahraddch a sadech rolnic-
kych usedlosti. Na né&j obsahové na-
vazuje pfFispévek zemfelého E. Han-
zelky Ovocndfstvi ze starSich dob v
Kopfivnici (s. 15—16) s informacemi
o intenzivnim vyuZziti kazdého kousku
pidy k vysadb& ovocnych stromi
o mistnich ndzvech jejich plodi i zpi-
sobech jejich zpracovdani k denni
stravg obyvatel i ke konzervaci.

K. 8paéek, Zahrddkdiské vystavy v Kop-
fivnici (s. 11-14), poddvéd na z4-
kladé studia denniho tisku jejich
piehled od prvni vystavy v roce 1895
véetné dobového hodnoceni kvality
vystavovaného ovoce, TyZ qutor, O
zahrddkafeni a zahrddkdiské organi-
zaci v Kopfivnici (s. 44—48), se po-
kusil o ndstin dé&jin kopiivnickych
zahrad od 19. stol. i zahrddkéfského
spotku od jeho ustaveni v roce 1932
a? po soulasnost. P, Tmej, Vznik OV
CZS v Novém Jiging (s. 50—-51), se
pokusil o totéz wu okresni sloZky,
ustavené v roce 1956 v Kopfivnici.
Soubor t&chto v podstaté historicko-
vlastivédnych ¢ldnkd mél uvddst L.
Kostelnik, Z historie mésta Kopfivni-
ce (s. 7—10). Slovnikovy charakter
jeho &ldnku, zpracovaného na zdkladé
dnes jiZ solidnich historickych praci,
sved! autora k drobnym nepfesnos-
tem. Kupf. spravné md znit, Ze olo-
moucké biskupstvi ziskalo mansky
statek v roce 1307 do pfimého drieni,
nikoli nové, jak plyne z formulace na
s. 7, ddle Zze A. Ragka se spojil s J.
Sustalou v roce 1858 a ne v roce 1851,
Lépe snad bylo uvést presné&j§i ozna-
geni kniZete Bolka jako kniZete opol-
ského i celé jméno Jana Talafise
z Ostrova (s. 8).

PovaZuji za nutné upozornit i na
obsahem odlisné ¢&lanky 1. Kaliny,
Chranéné rostliny Beskyd, které se
vyskytovaly v kopfivnickém katastru
(s. 29—-32) a Léc&ivé byliny v oblasti
Kopfivnice (s. 33—34) s jejich se-
znamem (s. 35—37). Autofi dalsich
¢lankd s odbornou sou¢asnou zahrdd-
kédiskou tématikou mi jejich vyslovné
neuvedeni jist& prominou.

U jednotlivych autord dochazi
mnohdy k prolindni obsahu, coz je
zcela pochopitelné. Vkusné vyprave-
nou publikaci v8ak nutno chdpat ja-
ko celek, obsahujici cenné informace
k historii ekologie Kopfivnice, k jeji-
mu dnes jiz neexistujicimu vzhledu
v minulosti, ke zplisobu Zivota a stra-
vy jejich obyvatel, k pocdatkim hos-
podaiské osvéty a vzdélavani. V
tomto ohledu md publikace vice jak
mistni dosah, Je tedy dobrym pfi.
spévkem k historii Kopfivnice a Zi-
votu jejich obyvatel,

Miroslav Klos

Klimkovice ve vlastivEdné literature

V uplynuljch 15 letech vySlo ng-
kolik drobnych publikaci o Klimko-
vicich, které dosud nebyly v nasem
sborniku recensné podchyceny. Byl to
pfedev§im Almanach 1909—-1969 —
60 let zemddélskych 3kol v Klimkovi-
cich. Klimkovice 1969, 40 stran. V UG-
vodnim slové ligi M. Kubica prostie-
di a dobu, ve které vznikala 8kola,
o jejiZz ztizeni se Zddalo uZ roku 1869
a intenzivné pocalo usilovat od roku
1887, Déjiny Skoly zemédélské i hos-
podyiiské, opfené o dosti bohaty pra-
menny materidl, popisuje na str.
7—12 Jiti Lichy, vznik a vyvoj S8kol-
niho statku BoZena Kudelovd (str.
13—17). Tehdejsi méstsky kronikar
Adolf Vytisk popsal v pfehledu déjiny
mésta (str. 19—24). Dale jsou pfipo-
jeny vzpominky nékterych uditell a
absolventti a statistiky a jména ab-
solventd i uditeld a zaméstnancl 8ko-
ly. Je jen 8koda, Ze nebylo v histo-
rickych partiich pouZito materidlu ze
Stdtniho oblastniho archivu v Opavé.
O tom, Ze &kola plnila Gspésng své
posldni a byla oblibend, svédéi za-
jem a podpora fady JZD v okresech
Novy Jiéin, Opava a Frydek-Mistek
o vyddani této vkusn& vypravené pu-
blikace, kterd je dobrym pifnosem
pro vlastivédné poznani naSeho okre.
su a kterd byla podné&tem i pro dal§i
brozuru 1909—1979, V upominku na
70. vyrodi zemédélskych 8Skol a 10
let trvéni zemédélského odborného
uéilisté v Klimkovicich (1969—1971),
rotaprint, Klimkovice 1979, 12 stran.
Ta obsahuje vedle seznamu zamést-
nanct a zakd i struény vystizny pfe-
hled vyvoje obou instituci, bohuZel
v§ak bez uddni pramend.

Dal$im prisp&vkem k pozndni kul-
turniho zivota v Klimkovicich je pu-
blikace 25 let Lidové 3$koly uméni
Klimkovice, Neprodejné, 300 vytiskd,
rotaprint, stran 32, Klimkovice 1978.
Po aOvodnim slové piedsedy MéstNV
Klimkovice ndésleduji krdtké staté z
kroniky 8koly, oteviené roku 71953
nejprve jako pobotky méstského hu-
debniho Gstavu a pak pobotky za-
kladni hudebni 8koly v Bilovci z pera
teditelky Jarmily Macurové. Déle po-
kraduji zprdvy vyuéujlcich z jednotli-
vych obort &koly, jako napi. literdr-
né-dramatického a jednotlivych hu-
debnich ndstroji, a stat o plsobeni
SRPS pii $kole. P&kné vypravend ne-
naro&nd publikace je doprovdzena
dosti  bohatym fotodokumentaénim
materidlem a piinasdi seznamy Zaka
i zaméstnanct Skoly, vystiZné sezna-
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muje vefejnost se zdsluZnou praci
Skoly pro kulturni vyziti mésta i ce-
lého okoli.

Vzadu nezGstali ani mistni spor-
tovci. Svédéi o tom knizni titul TJ
Klimkovice, oddil kopané 1945—1980.
Klimkovice 1980. Rotaprint, 52 stran
véetng obrazovych ptiloh., P&kn& u-
pravend publikace obsahuje prede-
v8im podrobny popis &innosti oddilu
kopané Télocviéné jednoty Sokol,
sestaveny Vladimirem Vylezikem g
Old¥ichem Badlkem, Obsahuje viak
nadto dosti zprdv o osudech sportu
a t&lovychovy v obdobi mezi ob&ma
svétovymi vdlkami a nékteré zprdvy
i z doby okupace. BohuZel neni po-
drobnéji uveden materidal, z n&hoz se
¢erpalo. Obdobi od roku 1961 je zpra-
covdno jen G&isté kronikdarsky. Avsak
i pfesto je tento sbornicek dobrym
pfispévkem ku pozndni jedné stranky
z4imové ¢&irnosti obyvatelstva Klim-
kovic a okcli zeiména pro obdobi po
roku 1945,

Redakéni rada se domniva, Ze by
bylo uzite&né, aby vydavateis podob-
nych pro wvlastivedu tak cennych
sborniékt  uvédomovali pro priste
ihned po jejich vyjiti okresni archiv
a vlastivédné muzeum v Novém Ji-
¢ing, takZie recenze by bylo mozno
publikovat hned a kolportéz téchto
drobnych tiskG by to urychlilo.

Adolf Turek

Dvé publikace o lidovém stavitelstvi

V roce 1983 vysly dvé zajimavé
publikace o lidovém stavitelstvi, Prv-
ni z nich, encyklopedie Lidovd archi-
tektura, zpracovand doc. PhDr, Vdc-
lavem Frolcem CSc. a PhDr. Josefem
Vafekou CSc. ve spoluprdci s doc.
PhDr. Stefanem Mruskoviéem, PhDr.
Josefem Scheybalem a architektem
Jaroslavm Vajdigem vydala naklada-
telstvi SNTL a ALFA v Praze v roce
1983. Publikace je urena nejen od-
bornikiim etnografim, ale i nejgirsi
vefejnosti, zejména viem, ktefi v ob-
jektech lidové architektury Ziji nebo
je vyuZivaji k rekrea&nim G&eldm;
jist& z ni naderpaji mnohé informace
pracovnici ndrodnich vybord, ktefi
o pamdtky lidové architektury pedu-
ji. Autofi si vzali za Gkol vysvétlit
obecné g konkrétni pojmy z celé §i-
roké problematiky lidového stavitel-
stvi, sldel g bydleni, zamé&ruji se ze-
iména na lidové stavitelstvi na Gzemj

Ceskoslovenska.  Jednotlivda  hesla
jsou zafazena obecedng, jejich obsa-
hem jsou odborné terminy i ndafeéni
ndzvy, samostatnd hesla jsou véno-
véna i vyznamnym badatelim, stavi-
telim lidové architektury i architek-
tam, ktefi jejich prvkd vyuZivali ve
své tvorb&. Kazdé heslo je zpracovd-
no vy&erpdvajicim zpGsobem v&etns
mnoZstvi odkazl na dalsi hesla, roz-
§ifeni daného prvku, jeho mistnich
ndzvi a odkazi na nejdilezitéjsi li-
teraturu, Text je dopln&n velkym
mnozZstvim kreseb a plankd, Za hlav-
ni textovou &dsti je 130 fotografif
roztfidénych do Sesti tematickych
skupin: Sidla, RegiondIni formy, In-
teriér - vyzdoba, Socidlni formy, Hos-
podaiské a technické stavby, Sakral-
ni architektura. Jednotlivé fotogra-
fie jsou stru&ng popsdny a lokalizo-
vény, v Seznamu fotografickych vy-
obrazeni je uvedeno i jejich uloZeni
a autorstvi, V Mistnim rejstfiku na-
ide €tendr seznam lokalit, které jsou
uvedeny v textu a odkaozy na p¥i-
sludné strany. Z lokalit a pamdtek
okresu Novy Jigin jsoy v publikaci
uvedeny: vétrny mlyn v Bravinném,
Styfrboky statek v Dobe$ové, Fren-
§tat pod Radho$t&m se svou vala$-
skou architekturou, Fulnek a Novy
Jigin jako mista vyskytu domu jese-
nického typu, rodny domek F. Palac-
kého a dievény kostel v Hodslavicich,
rodny domek J. G. Mendela v Hyn-
Cicich, wvé&trny mlyn v Libhoéti, rou-
beny Spychar ve Spdlové, rozebrany
roku 1961, &tyfi zminky o lidovém
stavitelstvi Stramberka, dfevény kos-
tel v Tiché, ktery vyhotel roky 1965,
roubeny dim t&sinskoslezsky ve VI-
Covicich, Ve jmenném rejstiiku jsou
abecedné sefazena jménag badatell,
architektt, staviteld i jinych vyznam-
nych osobnosti a odkazy na strany
textu. Publikace obsahuje rovnéz Se-
znamy zkratek &asopisd, instituci a
zkratek jazykovych.

Druhou publikaci, kterou vydalo
nakladatelstvi Albatros v edici Oko,
nazvali jeji autofi, Jifi Langer a Jo-
sef Vafeka, NaSe lidové stavby.
Kniha je uréeng &tendfam od 12 let.

V Gvody autofi struéné charak-
terizuji slohovou architekturu q lido-
vé staviteistvi. V kapitole Co jsou
to skanzeny popisuji cestu Aloise
Jarofika do Skandindvie v roce 1909,
charakterizuji jednotlivd skandindv-
skéd muzeq v piirodé a shrnuji vy-
znam Jarofikovy cesty pro zaloZeni
Vala§ského muzea v pfirodé.

V kapitole Byla kazdd vesnice
jind? autofi definuji pojem vesnické

sfdlo, v&imaji si vlivl, utvdfejicich
jeho puadorys, charakterizujf jednot-
livé typy vsi a viimajl si jejich a-
zemniho rozgifeni.

Kapitola Jak nasi piedkové sta-
véli, si v8imd typl konstrukci a po-
ddvé struény ndstin  padorysného
vyvoje domu. Ve své dalgj &asti je
rozd&lena na nékolik podkapitol, vy-
svétlujicich podrobné&ji vyvoj kon-
strukci a jejich rozsifeni, vyvoj to-
penisté a osvétlovdni domu a zplisoby
vyzdoby jednotlivjch &d4sti domu.
Jednotlivé podkapitoly nesou ndzvy:
Roubené stavby, Stiechy, Patrové
domy, Vyzdoba 3titd, Dvefe a okna,
Hrdzdéné stavby, Kamenné stavby,
Skaln{ obydli, Hlingné stavby, Stavby
z pdlenych cihel, Vyzdoba zdé&nych
domi.

V dGvodni &dsti kapitoly Bydleni
v chalup& a na statky autofi struéné
charakterizuji rodovy nedil a v&fmajf
si vlivu jeho rozpadu na lidové stavby
a vesnickou zdstavbu. V podkapito-
lach Padorys, Jizba, Svétnice a D8&l-
nické bydleni si podrobngji vsimaji
pldorysného vyvoje lidového domu,
vlivu topenist& na charakter obytné
mistnostf, jeji vybaveni a vyuZiti,
bydieni zemédslské celedi o dé&lnikd
na venkové a ve méstech,

Dalsi kapitola, Hospoddiské stav-
by, je vénovdna sypkdm, podzemnim
obilnim jdmdm, sklepim na brambo-
ry, chlévam, stdjim q ovéinim, sto-
doldm a jejich typim a sezénnim
stavbam. Ddle je v kapitole popsdna
Uprava vodnich zdrojd a ¢erpdni vody.
Jsou zde struén& charakterizovdny
jednotlivé formy dvora a vymezeno
jefich Gzemni roz8iteni je zde rovnéz
popsdn trojboky a &tyiboky dvar, vy-
skytujici se i v okoli Nového Jiéina.
Dals{ odstavce jsou vé&novdny hos-
poddaiskym stavbdm, které stdavaly
mimo dvar, suSirndm na ovoce a na
len, vinohradnickym stavbam a tech-
nickym stavbdm, slouZicim celé ob-
ci, kovarngm, mlynam, stoupdm, val-
chdm, hamriam, mandldm, bé&lidlim a
olejnam, je popsdno jejich vybaveni
a struéné i pracovni postup. Zdavér
kapitoly je v&novan cestdm a mostim
a jejich Gprav&, Samostatnd kapitola
je vénovdna hibitovim, kapli¢kam,
socham, kiiZim, zvonicim a koste-
lim a je nazvdna Kultovni stavby.
Zde je popsdn i dievény kostel v Hod-
slavicich.

Dalsi dv& kapitoly, Z kraje do
kraje a Promény lidového stavitelstvi
v socialistické vesnici jsou vé&nova-
ny regiondlnj diferenciaci lidového
stavitelstvi a rozpadu tradiénich fo-

rem vlivem socidlnich a ekonomic-
kych zmén, ke kterym doslo za so-
cialismu, V kapitoldch Chrarime pa-
mdtky lidové architektury a Zndte
nase muzeaq v prirodé, si autofi vs§i-
maji vyuZiti objektd lidového stavi-
telstvi chrdanénych in situ, tj. na pu-
vodnim mistg. Z objektl a expozic na
Gzemi{ naSeho okresu jsou zde jme-
novany pamdtnik J. G. Mendela v
Hyngicich a rodny domek F. Palac-
kého v Hodslavicich. Autofi se zmi-
nuji i o stdtni pamdtkové rezervaci
Stramberk, kde je chrdné&n cely sou-
bor staveb ve snaze uchovat celé
historické prostfedi. Ddle &tendie in-
formuji o ochrang objektld pFenese-
nych do muzei v pFirodé, uvadsii
struénou charakteristiku  muzei jiZ
existujicich i teprve pfipravovanych.
Zde je rovnéZ pfiloZena mapka mu-
zef vy piirodé a nejvyznamnéjsich
soubort lidovych staveb na dGzemi
Ceskoslovenska, kterd vSak neni pfe-
hlednd a navic je s podivem, e zde
nenl uveden tak duleZity soubor li-
dové architektury, jako je stdtni pa-
mdtkovd rezervace Stramberk. Dalsi
kapitoly jsou vénovdny vysvétlivkdm
a literatufe, Ve vyb&ru odborné lite-
ratury je wuvedeno 22 publikaci a
Elénkd o lidové architektufe a pre-
hled 7 &asopisii jednak ndrodopis-
nych a jednak vé&novanych ochrang
pamdtek. Ddle jsou zde abecedné& fa-
zeny ve zvlastnich kapitoldch znaé-
ky okresd, zkratky muzei v pfirodsé
a vécny rejstifk.
Kniha je doplnéna 222 ilustrace-
mi Jiffho Langra, vétSinou pohledy
na skupiny nebo jednotlivé objekty
lidové architektury, jsou zde kresby
i 6tyfbokého dvora ze Spédlova a troj-
bokého statky z Vrchi, mén& jsou
mezi ilustracemi zastoupeny pido-
rysy, planky, fezy a detaily. Kniha je
doplnéna dvéma mapkami. Hlavnim
pfinosem publikace je, Ze poddava
stru¢ny prehled o problematice lido-
vé architektury pfistupnou formou a
je u nds vlastng prvni populdrni pu-
blikaci s touto tematikou, uréenou
mlddezi,
Eva Jelinkovd

Josef PilnGéek: Neznémé rody a zna-
ky staré Moravy, Brno, Stdtni oblast-
ni archiv 1983, 335 s,

Zésluhou Mojmira Svabenského
vydal z pozistalostj Josefa Pilnagka
Statni oblastni archiv v Brng dilo,
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které tvoff vyznamny dopln8k ji2
difve vydanych Pilnd&kovych praci
—  Staromoraviti rodové (Videil
1930, 2. vyd. Brno 1972) a Rody sta-
rého Slezska (Jilové u Prahy 1969
az 1972). Préce, pripravend v pod-
statd do tisku jest& samotnym Pil-
ndtkem, je rozdlena do dvou zé-
kladnich &dsti. Prvnf z nich obsahuje,
po Gpravé vydavatelem, 723 rodid
novych, v Staromoravskych rodech
nepublikovanych, Druhdé &Gst je tvo-
fena nové zjisténymi Gdali k jednot-
livfm heslam Staromoravskych rodu,
na které je zde dusledn& odkazovdno.
Dilo pfindsf také mnoZstvi informaci
0 mén& zndmych rodech, které maji
vztah k novoji§inskému regionu, Rada
pifsluinfkd tschto rodit pasobila v
Gfednickych sluzbdch na raznych
panstvich, jinf Zili na drobnych svo-
bodnych dvorech, Za v¥echny ije
moZno jmenovat rodiny: Bavoryiisky
z Bavoryné, Brochvié ze $Sincdorfu,
Peceli z Adlersheimu, Jestidbsky z
JestF6bf, Liska z Radouné Zd6rsa z

Chaobotic, Sukovsky ze Sukovic, Ne-
hvizdecky z Nehvizdek, Rled =ze
Schéllenburka, Stehno z RoZdédlova,
Keller ze Schlothaimu, N&kterd hesla
v obou &Gstech doplnil a nékolik
zcela novych pridal Mojmir Svdben-
sky. Ten také ptihodn& pflpojil své
pojedndni o knihdch pfijimdni do ry-
tifského stavu Markrabstvi moravské-
ho spojené s podrobnym piehledem
pfijatych osob v letech 1535—1650.
Dilem vydavatele je rovndZ rejstiik
a ptedeviim velmi cenny soupis po-
uzitych pramend a literatury, ktery
umoziiuje rychlou a kvalitni orien-
taci v PilnG&kovych &asto nejasnych
citacich. Velké mnoZstvi hesel je do-
plndno &ernobilymi kresbami znaka,
jejichz autofi jsou Hana Nedomové
a lvo Gryc.

Do rukou stéle vzrastajictho po-
&tu zdjemct o genealogii a heraldiku
se tak dostdvd dlouho o&ekdvané
potiebné dflo.

Karel Miiller
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